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1．unive】rsa1　Gi　amanair　and　Language　AcquiSition

1．1inmiuction
　　　　　Chomsky（1981）propo8ed　U］㎡versal　Gra皿mar．（UG）as　a　par璽al

answerも〇七h、e　question　of　how　chi1dren　ultim且tely且ttam　co皿p　etence皿
first　lar）guage（L1）acquisi廿on．　As　suming　rJG　is　activated　in　Ll

acqUisition，皿y丘rs七concem　is　whether　UG　also　opeτates　in　s鍍oρd

la　nguage（L2）acquisi七i。n・and・the　effec七s・of・the　L1。丑L2　acquエs・t・。n・

　　　　　UG　contains　parame七ers　whose　val亡es　may　dj岱er丘om　language　to
la皿guage．　S　o皿e　laエ1guages　aIlbw　nuユ1　subj　ect＄　while　other　la　ngtzages　do

not、　The　ProdTop　Para皿eter（Chomsky　1981）is　proposed　to　account　fbr
七hese　differences．［lhe皿ain　obj　e（がve　of　this　pap　er　is　to　determine

exp　e　inenta皿y　whether　or　not　Japanese　learners　of　Engli　sh　can　rese七the

Pr・dr。p　Para皿eter・fr・m”＋pr・dropIl　t・”・prodr・P1「・

　　　　　Addi偵ona皿y，　I　b血e且y　deal　with　whe止er　the　a．cqUisition　pro　cess

differs　b　e七ween］）2　learners　who　receive　no　out－ofLclassroo皿1　contact　with

L2　and　those　who　receive　no　i【1struction　but　have　con5iderable

opportuエ五ties　ofbeing　exposed　tO　English．

12　LA）gicalPrOb】e皿

　　　　　Ad皿t　native　speakeτs　intemalize㎞guis偵o　rule5　and　have

unconscious　knowledge　which　allows　them　to血terpret　or　judge　s　entences

such　as（1）一（3）correctly．

（1）　a　J。hn　thinks　that　Bil1　likes　him．
　　　　　h　J。hn・ti血ks　t　hhat　Bil1　likes　himse1£

（2）　　a　　　　John　told　Mary　to　b　e　1）ack　by　on．e・

　　　　　h　　　　John　promised　Mary　tO　be　back　by　one‘

（3）　　He　jurnp　ed　intO七he　pooI　with　e皿thusiasm，

　　　　　　a　but　she　did　so　Witih　temerity．　　　　　　．
　　　　　h　　　　alld　so　did　she．

　　　　　　c．＊　　　and　she．

　　　　　　The　1inguistic　system　which　adU　lts　in七ernalize　is　f亘r　more　co皿plex

七han　the　input－@children　are　exp　o　sed　tO　in．　the　pr－oee　s　S　of　la皿gUage　．

acqUisition．　in　other　words，七here　is且mismatch　b　etween　primary　input
da．ta　and　the　girammar　or　linguistic　syste皿which　child・ren　Ultima七ely

attain，1！his　mismatch　is　re」eerred　to　as　a　”proj　eetion　problem”or　a　”log　ica工

problem”，　in　which　there　aエe七he　fb］ユowing　three　Inain　p加blems　wit燕i皿put；

underdetermination，　degeneracy　and　lack　of　negative　evidence（White，

ユ989＞．

　　　　　　Firs七ly，七he　prirnary　inpu七which　children　are　expo呂ed　to　i　s　ji蓼1ess

com、PIex　t㎞七he　li皿guistic　sys七e皿which　ch丑dren　ulth皿ately　acquユre・Ih

other　words，　input　data　lmderdetermine　the　acquire〔i　complex　system・In

eompensation　for　u且derdeterm量nation　of　inpu．t，　it圭s　suggested　that
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children．　are　guided　by　in皿aもe　prセ1ciples　which　of正br　a　p｝宜o血k【iowledge　of

the　1inguistic　system（Chomsky，1981）．　　　　　　　　　　　　　　　　．
　　　　　　Secondly，圭np皿t　which　children且re　exp　o　sed七〇is　n．〇七always　perfect．

Even・adUl七native　speakers　ma　ke　9rarnmatical　mistakes，　use　wτong
words，　use　incompl　ete　sentences，　e加．　Thus，　input　consists　of

ungra㎜atical　or　imper　fect　sentences　as　well　as　granrmatical。nes．　This

problem　with　iロput　is　referred’七〇as　degeneTacy．　Children，　be血g　exp　osed七〇

defiden七input，　do　no七㎞ow　which　input　i　s　graエmmatically　eorrect　and

whidh　is　n。t，　yet七hey　eventuaily　arrive　at　the　liriguistic　system　on　the　basis

of　degenerate　input．　Thus，むhis　also　suggests　thaむch聾dren　have　in血a七e

interna1　principles　which　guide　them・in　acqUiring　adU　lblike　lingUistic

proficiency．

　　　　　　［［he　third　problem　invelves　nega伽e　evidence　which　indicate8　tha七

〇ertai且fbrms　are　not　possible　in　a　la皿gロage，　whereas　positive　evidence

indicatesもhat　eertain　for　ls　are　possible．

　　　　　　［E｝ie　fact七hat　ch」ildren　u1七imately　attain］匠ngui8tic　comp　etellce8

implies　that　they　are　a｝〕1eもo　d三sもinguish　u血9rammatical　s　entence　from．

grammatica1　ones．　Dεspite　the　lack　of　negative　evidence，　children　attatn

linguistic、compe醜醐ch　ean曲伽gUish　ungramrnatical　se’ntences
fr。m　gra皿natica1。nes　i且七heir　fir8t　laロguage．　lt　is七herefbre　p玉au曲1e　to

assu皿e七hat　80皿e　i㎜ate　p血ciples　pr。vide　n、egative　constrain七s；七hat　i呂，

sonle　p煎nciple8曲tate　whaも1aロguage　may　not　do（White　1989）．
　　　　　Regardlegs　o銑he　logioal　proble皿s　一　umderdete皿1ination，

degeneracy，王ack　ofロegative　evidence，　and　finiteness－children　ult加｝a七ely

a七tai　1　lii　tgUi　stic　competence　in　a　short　time　Without　making　certain　errors

which　are　1。gica11y　p。ssible．　H。w　a　re　Children　able加attain　suCh

eompetence　in　firs七1anguage（L1＞aeqUisition？As　a　partial　answer　to　this

question，　Universal　Gra皿mar（UG）was　proposed　by　Chomsky（1981）．
UG，　being　a豆㎞ate　syβtem，　consists　ef　p血Ciple呂whiCh　fUnetion　as

boundaTy　conditions　on　9ra皿mars．　Thus，　UG　gives　children　a　priori

kロoWiedge　eflanguage　fe　ature昼a丑d　guide島Ll　aoqui8i廿oI1，　so　that　ehildren

are　noもmi81ed　i血tO　f琶1se　hypotheses　in　spite　of　defective　input．　UG，

七herefere　cannot　be　laロguage　specifie，　that　i呂，　UG　does　n，ot　include　features

of　speci｛ic王anguage　such　as　Engli　sh　or　Japanese　but　is　abstract　and　rich

enough　fbr　ch韮dren　to　a¢qUire　any　particUlar　language　u　nder　the

boundaly　colldi七ions．

13The　1LDgicalPrbblem．　o£M　AeqUisition

　　　　　As　6もated　50鋤，　it　is　a昼su艶edもhat　UG　opera七es　in　LI　acqui8i廿on　a§a

partial　answer　to　the　logical　problem，1h　o七her　words，　UG　is　supp　osed　to

mediate　b　e㌻ween±ロput　which　c観dren　are　eとposed　tC，　and一七he　u1七im且tely

atta血ed　lingUistie　system　whi。h　goe8鉛r　beyond圭npロt．　With　respect　to

8econd　language（L2）acquiβ揃on，　it　is　a且issue　whether七here　i8　a

皿is：［natCh　betWeen　input　ava且able　tO　L2　learners　and　their　attained

sy§tem．　Since・successfi・I　L21earner8　a七tain　a　complex　system　ofgrammar
ruies・which・are・n。t　sUllflciently　explained　by　input　alone，　a　mismatCh。r

logical　problem　seems　tO　eXist，　or　at　least，　u皿derdeternコination　a　kd

degenera（y．　L21eamers　usua盤y　leam　a　language　aもscho。1，　s・七hey　may

leceive　nega盤ve　evidence．］ilowever，　Z　assume　there　will　sti皿be　an
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insu茄den七amoun七。fnegative　eVidence．　F・r　example，　a　teacher
so皿etimes　is　not　aware　of　students’　er　rors，　or七he　L1　speaker　doe邑not

always　correct　L2　learners’errors　when　they　speak　in　a　s　o　ciaユsitua七ion．

Therefore，1　assume　aユack　of　negative　evidence　still　eXists　i皿L2　acqUisition．

　　　　　工fthere　is　a　logicaJl　problem　in　L2　acqu三sition　as　we11　as　in　L　l

acqui訂tion，　one　p　ossible　a血swer　tO七his　is　the　operation　of　UG．

2・The　P暫od㎞p　Pa㎜eter

2・1　［9　he　PrOtlrop　Parametm，

　　　　　　Cer七ain　p血nciples　vary　soエnewhat　fro囮1anguage　to　langロage　in七he

way　of　their　fUnction．　These　diffbrences　su．ggest　tha七there　are　cemin

limited　options　as　well　a　s　invariant　prinCipleil　in　UG．　The　parameterized

principles　are　referred　tO’as　t’paraエnetets’t　and　the　d蜀erent　values　of

options　are　referred　to　a鼻Ttparaエneter　settings”．　One　of七he　parameters　i　s

the　Prodrop　Para皿e七er　which　di　stingUishe　s　languages　according　to

whether七hey　a皿ow　Ilu皿subj　ects　or　not（e．g．　White　1989，　Phinney，1987）：

some　languages　sUch　as　Sp　anish　and　ltaユian　a皿ow　nUl1　subj　ects　while

English　or　French　do　not．　For　example，　the　fol1owing　sentence（1）which
does　not　have　a　subj　eCt　pronou皿is　po5sible　in　Spani8h，　while　the　eqUivalen七

i血terpretation　i　s　not　acceptable　in　English．

（1）　Voy　a　ir　　a　　Mexico

　　　　　am　gong　加　MeXico（I　a皿going　to　MeXico）

　　　　　Thus，　the’Prodrop　Parameter　i8　assumed　to　have　binary　parame七er
set七ings　as　sh．OWn　in（2）：

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　＋pro　drop　e．9．　Spanish，1七alian

（2）　　Prodrop　Para皿eter
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　－prodrop　e．9．　English，］FErench

　　　　　Tho　s　e　language8　which瓠Iow　nu皿su．切eρts　are　called”＋pro　drop，t

languages　while　the　la皿guages　which　reqUire　leXical　subjectg　are　called
”－垂窒潤@drop”1ang』uages．　Studies　as七〇　the　Prodrop　Para皿eter且ssuエne　that

the　fb且owing　clu8ter80fprop　erties　characte】rize’t＋pro（irop”la　nguages：

First　of　a11，　they　a皿ow　the　absence　of　subj　ect　pronou皿s，　as　shown　in（3a），

While　they　als。　allow　lexi。al　pron。uns　once　ce1畑n　di8course　cons七raillts

have　b　een　estal）lished（31〕），　pleonastic　pronouns（it，　there）are　tO　be　omitted

as　Mustrated　in（3c）：　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　’

（3）1　a　　　Voy、　a　ir　　a　．Me虹co

　　　　　　　　　　　a血　　going　　to　　Mexico　（I　aIn　going　to　MeXico）

　　　　　h　　Luigi　come　como　u五a　bestia

1　Sentence（3b）is　taken　from　Hilles（1986）and（3c）from　Liceras（1989）．　　，
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Luigi　eats　　　like　　abeast（LUigi　eats　like　a　beast＞

c　　　LIovio　　mucho　ayer
　　　　　rained　　a　lot　　　　yesterday　（1もrained　a　lo七yesterday）

　　　　　Secondly，　tt＋prodropt’languages　can　have　subject　verb　inversion　in

deelarabive　sen七ences，　as　shown　in（4）：

（4｝　　Vino　el　　Sr．i　Ta皿aka

　　　　　ca皿e　　　Mr．　Tariaka　（Mr．　Tanaka　ca工ne）

　　　　　Thirdly，　a　”tha七一七race”sequence　is　possible　when．　a　subject　is　move　d

。ut　of　a　clause　containing　a　complemenbizer　”that”，　as　in（5）：

（5）　　乙Quieロ　面iste　　q〔ue　vino？

　　　　　Who　　said　　七hat　ca皿e？（Who　did　you　say　ca皿e？）

　　　　　Wi七h　respect　to七he　second　and　third　propen債es　of　”＋prodrop’t

language　s，　nal皿ely　the　free　inversion　of　subj　ect　a皿d　verも，　alld　tt七haVtrace”

sequence，　i七is　dispu．ted　w・he七iher　or皿ot　these　properties　are　assoCia七ed　with

the　Prodrop　Parameter（Liceras　1989，　White　1989）．
　　　　　It　is　also　assu皿ed七hat　the　Prodrop　Para血eter　is　associated　with

la皿guages　haVing　ri　ch　inflectional　systems．　Examples　of　Spanish　and
English　are　illustra‘ved　in（6）．

（6）　　”to　buy”

　　　　　乱　SpanSSh2　　Fcompr－・　　　1s．．
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　compr－as　　　2s．

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　compr－a　　　3s．

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　c。mpr－amos　　lpl．

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　cOI皿pr－ais　　　　　　　2正）1．

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　COInpr－an　　　　　　3pl．

h　　　　English　　　　　　　　buy　　ls／2s／lpl／2p1／3pl

　　　　　　　　　　　　・　　　　　buys　3s

　　　　　i1（6a），　the　Sp　anish　verb”comprar1軍i5　i【㎡1ected　for　a】ユsix　nur　lbers

and　p　ersons；therefbre，　Spanish　has　a　rich　inflectionaユsyste皿1，　while　in

English（6b），　only　the　3rd　p　erson　sing岨ar　is漁ected；thus，　English　is　not　as

rich　in七he　in且ectionaI　system，

　　　　　With　respect　tO　riCh　inflectionaユsystems　of　nu皿subj　ec七1anguage　s，

Jaeg91i　and　Hyams（1988），　a皿d　Jaeggli　and　Safir（1989）raise　the　question

ab　out　what　is七he　notion　of　”iniiectioiUl　ri（hness”．工n　other　words，　they

wonder　whether　rich　agreeInent　in　person，　nu皿ber　and　tense，　such　as　in

Spanish　and　Ita工ian，　is　a　criticaユdifference　fbr’嗣＋pro　drop”　lai）guages　and　T’－

pr。dr。P”la血guages．　Tliey　present　cou　nter　examples　such　as　in（7）：　　　・

21・Sp・ni曲，血・・e・・e　ce且ain　cases　whe・e　tw・ve・b・1・ndings　ar・

　　identicat，　but　Spa丑三sh　allows加lI　subjectsσaeg91i　and　Safir　1989）．
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（7）a　in七he　case・fGerm．an　and　1rish，　n。t　all　fb皿s・in・the
　　　　　　　　　　　血且ectional　p　aradigm　are　dis血c七．　Wh互1e工rish　allews

　　　　　　　　　　　nUl1・subjects，　German　requires　lexica1　subjects．3．

　　　　　　h　　　　Although　Chinese　and　Japa皿ese　a皿ow　nUl1　subj　ects，　’

　　　　　　　　　　　七hey　d。　not　have　peTs。n－number　agreemen七such・as・in

　　　　　　　　　　　Spa皿ish．　In　the　case　of　Chi皿ese，　there　is　no　infEectional

　　　　　　　　　　　　af丘xa七ion　at　a11，　while，　in　Japanese，　tense，mo　od，

　　　　　　　　　　　　aspects，　and　nega1置on　agreement　are　present　as

　　　　　　　　　　　iUustrated　in（8）：

（8）tabe－ru　eat－present　　　tabe－ta　eat－past．
　　　　　　tabe・nai　eat　一　negatiVe　　　七abe－teiru　eating

　　　　　　Thus，　Jaeggli　and　Hyams，　and　Jaeggli　and　Safir　claim　tha七a　ri　Ch

irifiectiona1　system　will　no㌻　b　e　able　to　accoun七for　licensing　nu皿subj　ec七s，

and　they　propo5e　a　d囲eでent　approach；that　i　s，　if　a　laiiguage　has”

舐瀦齪磁識織灘盤藩慧s乙鑑盤撚゜牲
皿・rph・1・9i。al　pa・a（五gm　is　u曲rm　ifall　its伽ms且re　m・rPh。1・gically

　co血Plex　or　n．oコ．e　of　them　are”（Jaeggle　and　Safir　1989，　P・30）・

Morphologica工ly　complex　means　that　for皿s　of　a　paradigm　can　be
皿orphologica皿y　diVided　intO　stem　and　affix．　in　the　case　of　1ar1guages　such

as　Spaエ齢h　aエ1d　Jap　anese，　a皿fbrm8　are　moτphologicaHy　divisible　as§hown，

in（6a）a皿d（8）；七hus，　those　languages　a皿ow　nu皿subj　ec　ts．　Whereas，皿

English，　for　example，　a　paradig血is血ed：so皿e　of　its　formLs　are皿ade　up

，of　s七em　alld　af蝕while　o七her　forms　are　bare　stem　as　shown　in（6b）．

Consequently，　English　does　not　a皿ow　n．u皿subj　ects，1！hus，　the　Nu皿Subj　ect

〔NS）Para皿eter　would　l）e　such　as　in（9）；

　（9）　　＋NS．．．＋uniform．．．．　　　　　A皿fo】rms・are　　　　　e．9・　　Spa血ish

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　morphologically　　　　Japa皿ese

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　complex

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　’No　forms　are　　　e．g．　Chin．ese

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　morphologicaUy

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　complex

　　　　　　．NS．．．－unifor皿＿　　　　皿ixed　forms　　　e．9．　English
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　French

噛　3However，　Geman　allows　null　explctivesσaeggl韮and　Hyans　1988・
　　　　　Jaeggli　and　Safir，　1989）．
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22Pb沿perties　ofJapanese　ProdroP

　　　　　Japamese　is　a　prodrop　la　nguage　since　i七a皿ows　nUl1　subj　ects七he　saエne

as　Spanish　doe呂．　Thus，　we　shall　consider　pr・perties。fJapane8e　pr。dr・P，

regarding　1）null　subj　eets，2｝ne　pleonastic　pronouns，3）inversion　in

declarative　sentences　and　4）thaも一t　sequence　s．

　　　　　First正y，　Japanese　a1王ows　seEむences　wi血out　su切ects　as　seen　in（10）

wh．ere　the　subjects　usually　Wil1　b　e　deter皿i皿ed　by　conteXt：

（10）　a　　　A　　　Ma｛至o－e　　　　　　　　Shim、emashita－ka

　　　　　　　　　　　　　　　　w圭nδow　　　　　clo8ed　　　・Q．marker

　　　　　　　　　　　　　　　　－。球憩arker

　　　　　　　　　　（｝）圭｛i　you　clo　s　e　the　window？）

　　　　　B．　Xai，　shimemashi七a
　　　　　　　　　　Yes，　d［osed

　　　　　　　　　　σ『es，　I　did）

b，4　Kujira－wa　・　kemono　da，　Sakana　dewanai
　　　　　whale－topic　　　　　animal　　is　　fish　　　　　is　not

　　　　　　　　　　marker　　　　　　　　　　　　・

（Awhale　is　a　mammal．　It　is　no七afi8h）

c．　John－wa　Canada－e　kae七ta．　叡）1d　o〕kaasan一皿i
　　　　　・topic　marker　　　－to　retur且ed　when　mother－to

aimashita

おaw

（When　John　returned　to　C　a皿ada，　he　s　aw　his　mother）

　　　　　工hJapanese　juxtaposed　sentences，　the　seGond　subject　is　no】［皿1aユly

dropp　ed，　a8　shewn　in（10b）（Mikanエi　1970）．　Wi七h　respect　tO　the　adve1モ）iaI

subordina七e　clause　i　1　Jap　anese，　Kuroda（1979）states　that　a皿the　repeated

subjects　are　tO　be　deleted　as　in　sentence（10c）．

　　　　　Secondly，　regarding　no　Pleonastic　pronouns，　IYIika皿直（1970）daims

that　sゆjects　are　dr。PPed　in　Japanese　senten。es　which　are　ab。ut七ime，

weaもher　and　dis七a　nce　as　seen　in（11）．

（11）　a．　　A　　Nanづi　　　　de8u－ka
　　　　　　　　　　　　　　　　What－time　螂　’－Q．marker（What　tiエne　is　it？〉

B，　Ku＃　　　　desu
　　　　　9－O’clock　　　is　　　　　　　　（1七is　g　O’clock＞

4This　sen伽ce三s　taken　fr・m　Mikami（1970）．
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　　　　　h　　　Atsui　desu

　　　　　　　　　　Hot　is　　　　　　　　　　　　（工t　is　hot）

　　　　　c．　　Eki　　　　made　arui七e　　15－fUn　　・kakarimasu
　　　　　　　　　　Stabion　τ皿til　walk　rminutes　take　　　　　　・

　　　　　　　　　　（lt　t庄kes　15　n血皿te　s七〇　wa］k　tO七he　s七ation）

　　　　　［［lmirdly，　as　for　w。rd　order，　adverbs，　objective　case，　dative　case　or

subj　e　Cts　are　able　tO　dユange　their　position　in　Japanese　sentences　as　shown　in

（12）：

（12）　a　　　Tanaka－san－ga　　　Yoshiko－sa皿一ni　hana－o
　　　　　　　　　　Mr．　Tanaka－subj．　Yoshiko　　－to　flower－obj　，marker

　　　　　　　　　　　　　　　皿arker

　　　　　　　　　　agemashita

　　　　　　　　　　gave

　　　　　　　　　　（Mr．　Tanaka　gave且owers加Yoshiko）

　　　　　h　　　Yoshiko－sa　n－ni　Tanaka－sa血一ga　ha皿a－o　agemashita．

　　　　　c．　　Hana－o　Ta皿aka－san－ga　Yoshiko－8an－ni　agemasi七a．

　　　　　Although　Japanese　word　order　is　relatively　free，　the　verb　must　come

at　the　sen七en．ce－fina工1）osi七ion（Kuno，1973）．　Thus，　SV　iエrverf∋ion　is　not

aceeptable　in　Japa　nese5　while　Spanish　allews　SV　inversion　as　shewn　in
（13）：

（13）a　＊］鴎ta　Tanaka－san－ga
　　　　　　　　　　　came　Mr．　Ta且aka　subj一皿arker　　（Mr．　Taコiaka　ea皿e）

　　　　　h　　　V士no　d　　　Sr．　Tanaka

　　　　　　　　　　　calne　Mr，

　　　　　With　resp　ect　to．a　”tliat一七”5equence，母s　we　have　seen，　the　fol工owiロ9

Spanish　s　entence（14a）is　graエn血a廿ca1，　but　the　eqUivalent　English

sentence（14b）is　not，（Sentence（5）is　repeated　here　as（14）．）

　　、　　　　　　　　　　、

（14）　a　　　IQUien　dijiste　qロe　vin．o？

　　　　　　　　　　Who　said　七hat　ca皿e？

　　　　　b．＊　　　『鴨odid　you　say　th且t　carne？

　　　　　Coロcemi皿g　interrogative　questions　in　JapEnese，　since　m。vements
are　no七involved　as　in（15），　Tt七hat－t”sequences　do　not　apply：

5　　1n　very　coUoqu皇al　conversation，　SV　　inversion　such　as　scntence　（13a）　is

　　possible曹
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（15）　乱　　　John－wa　Yoshiko・san　　－ga　　kita　to　　　　　　並ashita
　　　　　　　　　　　　　　　　膚topic　　　　　　　　　－subj．canユe　　formal　　　　said

　　　　　　　　　　　　　　　　marker　　　　　　　　marker　　　noun6

（John　’s　aid　Yoshike　carne）

h　　John－wa　dare－ga　　kita　to　　　　　ihnashita　ka
　　　　　　　　　　－topic　who－subj．　．came　forrnal　　　said　　　・　Q

　　　　　　　　　　marker　　marker　　noun　　　　　　marker

，　　　　　　　　　　CWho　did　John　say　caエne？）

．　　　We　have　8een　fbuゆroperties　of　l’＋pro　drop”para皿eter　so　far　and

　　　fou皿d　that　SV　inversion　and　1’tihat－t”sequence　are　not　applicable　tO

　　　Japanese．　Thus，工assume　those　two　proper恒es　are　not　rela妹｝d　to　the

　　　TT÷prodrop”value．

3．Expe血nentarSもudy

3．1Ra廿o曲fbr　S加dy　and　Hypo止eses　　　　　’

　　　　　［［Ehis　study　tries　to　deterrnine　exp　e】ti　nentallY　whether　or　no七L2

1eam　Lers　can　Teset　a　parameter　when七he　values　of　L　l　a　nd　L2　differ．　The

parame七er　to　be（ietern　ined　is七he　Prodrop　Para」neter　fb類hich】』1

（Japanese）is”＋prodrop”or　”＋u皿iform’t，　a皿d　L2（English）is
1’

|prodrOP川or”・・Ulnif70rm”．

　　　　　A8　seen　j皿2．2，0nly　nu皿8u切ects　alldロo　pleonas廿c　pronouns　are

a8sociated　wi止Japane5e；七hus，　in　this　paper，　these　two　were　tested．　As　fbr

null　subj　ec七s，　jux七aposed　senteces　and　adverbi　al　subordinate　clauses　were

used，　since　the　repeated　subj　ects　are　normally　clropped　in　Japane　se，　while

English　reqUires　subj　ects　in　these　senもeces．

　　　　　［［1　Lere　was　ano七her　con。em　fbr価s　expe血1ent．　According　to

Jaeggli　and］ヨ［yams（1988），　young　Engli　sh　speaking　children　start　f｝om　the

”＋u皿娠）rm”Ψalue，　and　when七hey　leam　and　reaユize止a七Engli　sh　has　an

inflectionaユ8ystem　which　is　not　u皿迅orm，七hey　w且1　re　set　the　p　ara皿leter　to　”－

unifo㎜d’，　aided　by　p　o　sitive　evidence．　Therefore，　concerni皿g　Japane5e

learners　of　English，1　woUld　1ilse　tO　examine　whether　Japanese　learners

recognize　that　English　is　a
’1

|uniform’11a皿guage，　a　nd　if　recogni七ion　of七ha七will　b　e　a　t］tigger　for

rese七ti血g　a　parameter　f士orn　”＋prodrop’I　to”－prodrop1量．　Add姫onaUy，　I　would

like　to　s　ee　whether　L2　learners　can　rese七aparameter　by　re　ceiving　only

positive　evidence，　then　comparing　this　tO　those　With　negative　a　nd　positive

eVidence。』

6　The　ten皿　奪ごformal　noun1‘is　adapted　from　Kuroda（1979）．
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　　　　　　My　hypo七he8is　is　that　L21earners　will　transfbr　their　Ll　parameter
in七he　eaエrly　Stages　of　acqUisi］tion，　bu七that七hey　Will　t）e　able　tO　reset七heir

parameter　to　L2　as　they　progress　in　their　1．2　lmowledge．　Furthermore，

since　Japanese　leamers　receive　expliei七血structi。n。n　Engli8h　agreement，
it　wil1　b　e　easier　for　them　tO　recognize七hat　English　is　a　”－uniform”language

七han　that　English　requires　subjects．　Thu5，1　assuエne　recognition　of’”－

uniform”　is　not七he　trigger　f（）r　change　of七heir　para皿eter　setting　fセom

”＋pro　drop”七〇”－prodrop“．　I　also　hy茎）p七hesize七het　it　wil　take　much　more

t血e　for　L2　learners　who　only　get　positive　evidence　to　reset　a　para皿eter

七han　fbr　those　who　ge七positive　an．d　negative　eVidence　as　we11，　sine　X　assurne

instruction　wi11　have　effec七s　on　L2　acqUisition．

32MethOd

　　　　　Theτe　were　8　group　s　i皿vol寸ed　in七hi　s　exp　eriment：6experimental

gr。ups　and　2　contr。1　grσ皿ps，

　　　　　　Subj　ects士n　5　e客pe］血nental　groups　were　fセom　grades　g　to　12　alld

grade　141　who　were　s加【dyLng　English　i皿Japan．τhey　belonge　d　to血ree

difi7erent　sehools：ゼhe　grade　g　students　were士n　j　uエ丘or　high　scho　o1血Ibaragi

prefe　cture，　grade　10　tp　128tudents　were　in　s　enior　high　8　chool　in　Aomori

prefe　cture，　and　grade　14　were　uエ直versity　st皿dents　in　Aichi　prefe　cture．

C［hey　started　leax工血ig　English　in　9rade　72，a皿d　had．a　Eready　learned七he

items　tested，　na皿ely，3rd　p　erson　singUlar　’雪sII，　pleomast　ic　”it’t，juxtaposed

senten．ces，　and　adverbial　subord　nate　clauses（”because”a皿d’lwhen”）．

None　of　the　subj　ectS　had　ever　been　iX〕foreign　countries3；in　other　words，

they　had　not　been　exposed　to　English　ouVofニthe－dassroom．工sha皿caU

these　groups皿on－exposure　groups，
・’ shere　was・ne’ ｨ・sure・9r・up，・that・is，　subjecbS　in　tinis　9r・up’had・

been　living　in　Montrea1，　C　anada　f士om　one　tO’one　a皿d　half　years．　Since　they

were　in　grades　6　to　8，　they　did　not　leani　English　in　Japan　and　entered

school　s　in　Montreaユwithout　h註煽皿g　any　prior㎞o・wledge　of　English

gra皿mar4．They　wen七七〇　English　scho　ols　on　weekdays　and　every

Saturday七hey　weロt　to　Japanese　school　to　study　vaエious　subjects　in

1　　1　Grade　14　stude且ts　mean　2nd　Ievel　university　s加dents　in　Japan．

2　　Some　students　started　learning　English　at　Ia皿guage　schools　before　grade
　　　7．　The　language　schoo互fc）r　young　childre皿　usually　teaches　English

　　　through　so且gs，　games，　etc．

3　　Several　students　had　gone　on　trips　but　fbr　a　maximurn　of　7　days・

4　　0no　student（grade　8）　said　she　studied　English　for　6　months　in　Jap　an；

　　　howevcr，　she　had　not　studied　tes【items　fbr　3rd　si且gロlar　t’s唱1t

　　　subordinate　　clauses，　etc．
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」且pan合8e』hus，　th¢y　re。eivedロ。　additional　English　9ramrnar｛nsもructi。：n

but　had　considerable　oppoエ毛uエ近振e8　fbr　b　eing　expo呂ed　iロEnglish．

　　　　　Numb　er　ofsubje。ts　and　hours　of　s七udying　Engli　sh　at　shooI　are

8hown．　il1囎uτe　1．

F工（…URE　l：　Nu皿ber　of　Subj已c七呂　and　Hours　of
　　　　　　　　　　＄tudying　Enqlish　at　Schoo工

　　　　　　　訓on．E｝くposur｛…Group　　　　　　　　　　　　　　　　　Expo＄ure　　　　　　　』昌P・　　　Eng・

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　昼r。uρ　　　・。ntr。t¢。ntr。1

鐸rede　　～P　　　　　1｛｝　　　　11　　　　　12　　　　　葉4・　　　　　　　　　　　　　　　　　〔三reup　　　〔葺re］P

Number　　　SD　34　2s　　33　・3e　　　6　　　　31　2e

“。upslU　　　4　　呂　　8　　ie　　1・S　　　“　　　　“　冒

　　nrl　r
　　　　　There・were・tw。　c。且毛r。l　group8：。ne　c。n§is艶δ。fEnglish　mative

噂¢akerg　who　wereもe8もeδ圭n　English七〇　ebtai血nat歪ve　spealrer　hase蓬且e　data．

The・e毛her・e。瞭o恥。噸wa畠Japa血¢se　native　speakers　wh。伽k癒e
¢磁v霊艶豆も醜七h1麺蹴忘e　t。む。並皿that　se塗伽¢e呂・With。班も8晦e｛楚脚
匿a㎜a廊a1櫨a塾a壼合畠e．％e　R㎜ber　of　subje¢ts　iR¢。壷¢1…：．r卿s・are

a王s。5h。w1画藪gure　1．

1Mllitettial

　　　　　馨ぬe鎚樋醸晦轟。無｝ur　sen甑ces㈱es：1）ま臨脚ed・sen漉《ves，
呈＞a．dverb三al・sebe・曲a｛瑚au購3）expletive　”iも”，鎚㈱3・⑳ar呂。R

磁創ar響看9整㌧恥eきユ鋤d　2　weye　designedもe・eEEIIX曲曲etih錨画ie¢ts
k亘。軸臨・も翫騨轟dee曲。t・a11QW・nUl1・S醐e¢も晦伽慧e醜e鱒£seXtteRce§

愈¢巳麺離踊甜鵬曲WR田a晦e｛Ss．　Am　ex紐珪e。鞭鱒e　l　is：
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（1）　John　came．　Drank　a　glass　of　water．
　　　　　As　for　tlSrpe　2　sentences，　the　foiloWing　four　typ　es　are　possible　in

Japanese　adverb圭al　c1auses　when　the’　subj　eets　are　the　s　aエne　in　the　main　and

七he　subordinate　clauses．

（2）　a　　　NUI1　subj　ect　in　the　subordinate　elause

　　　　　　　　　　　e，9．When¢went　to　Mexico，　John　met　Maria．

h－　Nu皿subject　in　the　main　clause
　　　　　e．9．When　John　wen七to　Mexieoゆmet　Maria．

　　　　　c．　Nu皿subjeCt　both　in七he　mahl　clau8e　a血d　in七he

　　　　　　　　　　　sub。rdinate　clause（only　when　subject　is”ll1）

　　　　　　　　　　　e．9．When¢went加Mexi¢o，¢血et　Maria．

　　　　　己　With　subjectS　in　both　clauses．（However，　this　type　is
　　　　　　　　　　　uエilils　ely七〇be　produced　by　native　Japa皿ese　speakers）

　　　　　　　　　　　e．9．Whe且lwe：nt　to　Mexic。，1皿et・Maria．

　　　　　Type　3　sentences　were　tO　exa皿±ne　whether　subjects　demo迅部rate　a

kn。wledge七hat　English　reqUires　the　expletive　”it”　in　sentenees　which　are

about　ttme　or　wea七her　s・uch　as　in（3）．

（3）　工tis　10　o’clo　Ck　now．

　　　　　［fype　4　sentences　were　designed　tO　deter皿ine　whether　subjects

recognize　that　E皿glish　i　s　a　l’－uniform”　la血guage”，　as　in（4）：

〔4）　a　　John　go　tO　sehool　at　eight　o，clock　every　morning．．

　　　　　h　　　Iwache8　television　eve］ρy　night．

　　　　　　IfJapanese　leamers　rec。gnize　that　the　above　sentence8　are
ungra血natica1　a　nd　correct　them　tOr”9。es’I　and　1圏watch’1，　it　indi。ates伽t

they　know七hat　English　is署暫一unifbm1”1anguage．

　　　　　　［ll）e　test　involved　30　test　sentences，　with七he　feur　types　mixed

　七〇ge七her．　Ih　the　case　of七he　Japanese　veT昌ion，　narnely　tl　Le　literal　Japane　se

equivalents　of　the　Enghsh　ver8ion，　there　were　20　sentences，　since　the　3rd

person　singuユar　l膠sl嗣is　not　e勾pre　s　sed　in　Japanese．　A5　stated　above，　the

Japanese　version　was七es七ed　in　order　tO　confirm　that　sentences　Without
tsubj　ects　are　gra皿matical　in　Japanese．　S　entence　di8tribu七ion　is　pre　sented

in　Appendix　A．

丁曲
　　　　　The　su切ect舘ere　asked　t。　answer“c・rrect∵In・t。。rrecVt，。ゼmt

sure”011　a　grammaticality　j　udgment　task，　and七〇七ry七〇．correct　the

sentenoes　whiαh　th」ey　thought　to　be　incorrect．　Three　exa斑ples　were

provided．
　　　　　Subjects　were　inst　ucted，　by　w且七ten　and　oral　iastruction，　that七he

purpose　of七he七e島七was七〇丘nd　out　how　the　su切e¢ts琵el　about　cer曲
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Engli　sh　senteees，　and　not　to　te8t　their㎞owledge、　They　were　a玉so

instructed　not七〇spend　Cgo　mueh　ti皿e　on　e　ach　ques七ion　and　not　tO　go　back

to　former　questions．

　　　　　A皿Vyords　and　starcLctures　which　were　tised　had　been　studied　by

Grade　85；however，　subjee七s　were　allowed　to　ask　teaehers七he　meaエrtng　of

words　if　they　did　no七know　the皿．

3＆ReSt虹ts

RteSi血tS　on　nu皿凱呵ect8
lR1lll1ks－g1：ltsa；1g－1fien±ym｛！esulf

　　　　　The　resul七s　of　the　resp　onses　to七he　ungraxnmatical　s　e直tences　wi七h

nu皿subj　ects　in　juxtap　osed　sentences　are　shown　in　Table　1．　Since　the

sentences　are　ungram皿atica1　i皿English，　a　resp　onse　of’incorrec七↑is　the

exp・・t・d　answer・　H。wever，　as　ca・・be　seen血Tabl・1，　qUite　a　few　subjects

離叢欄響器捲瀧搬監二謙：鑑蜜y鑑
Itreate　d七hese　responses　separa七ely　fro皿responses　of　’incorrect・　with

参PPropliate　corrections6．Onユy七he　latter　type　of　response　is　assulned　to

lndicate　accuracy　i且七he　L2．

丁且、君1，E　ユ：　　RESPON「SES　紐O　ALL　UN｛；m㎜T工CAL　SENTE聾CES　W工岱H
　　　　　　　　　　NULb　SUBCY’ECTS　（Type　1，

　　　　　1｛on－e）くpo5リ「巳　　　　　EXPOSUTし已　　　　　　　　Erlgtish

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　Oontroし　Group　‘E・〔：・〔主・）

丁OTAL　　　‘n器155）　　　　　　　　　｛n＝6）　　　　　　　　　　　（n＝20）

1璽　Ac　　　rに4　（；9．57X）　　　　11　く61111ラ1）　　　　　5B　‘96・67：と）

1．忙　　　71　（15．27X）　　　　3　C　16．67X）　　　　　O

C　　　　　：33　（28．60％）　　　　3　（16．67X）　　　　　2　（3曹33X）

開s　　　　　　7ア　（16，56♪リヒ　　　　1　（　5，56％）　　　　　　o

1・　AC　言　Resp｛】nse　of　llinロorreet，l　H訂th　approprモ且te　cerpeetion

1・　10　＝　RespO「lse　of　1■in¢orr6ctlI　L卍i廿1　inepPropri臼t已　correction

O　＝　　　　　R色sponse　of　llcorre｛：亡口；

閥s　＝　　　　Responsg　of　Ilnot　8urE開

　　　　　F・rcu・ing・n　the　n。n－exp・・ure、9r・up・，　the。verall　results　sh。w七hat

盤轟e鯉鑑「聯器鵬欝盤器鑑澱麟雛f

5i構謝鴫轟，蛤臨t辞留曳ul灘臨鑓・趨juni㎝　・
　　　Horlzon（Vols　1－3），　Tokyo；Tokyo　Shoseki，

6Since　th・且・mb・・。f・erP・n・…i－ect・r　t。・119・amm、tica1、entences

　　ls　v・ryl．1。w・　l　d・n。t　d1・ti・g・i・h　th・・e・p。・…”in・…。・tl・d・p・nding。n

　　corlectlons．
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Table　1　are　given　in　Table’　1－A　in　Appendix　B），　the　acedracy　of　resp　onses　to

sentences　3　and　9　is　very　low，　compared　to　sentence　16．　S加ce　the　8　ecoロd

subject　is　norrna皿y　drop茎〕ed　in　Japnae　sejuxtapo臼ed　sentences，　as　di　scussed

befbre，　I　assu皿e　that　poor　p　erfb】mance　is　due　to　transfbr．　Addi廿o且a皿y，　the

dropped　su辻｝ject　in　the　second　sen艶nce　is止e　ohiect　in七he　first　sen七ence　i且

ユ6，while　the　droPPed　su句ect　in　the　second　sentence　is　also七he　subjeet　i皿

the　f量rst　seロtence　in　3　and　9．　Thus，七hose｛1ifi7erence　s　might　be　a　possible

eXpla　nation　for　be七ter　p　erfb皿a血ce」ec）r　senten（le　16　than　for　3　and　9；that　is，

the　non－e翼posure　groups　first浬y　reco9且ize　that　English　requires　subj　ects

fbr　the麦b即，er　type。f・sentence．

　　　　　For　the　purpose　of　i皿vestiga七iロg　ally｛遡erences　amohg　the　non凹

eXr）osure　groups，　their　resUlts　are　broken　down　by　levels，　as　shown　in　Table

2（deta丑ed　daもe　are　presented　in　TabIe　2－A　i皿Appendix　B）．

TABLE　2；RESPolltqsEs　TO　ALL　UNGmmltエeAL　SENTENCES
　　　　　　　　　　　W工TH　N－ULZ，　SUBJECTS　　（Type　ユ），　BY　GRADE

　　　　　　　　　・　（Non一色xpo5ure　Groups）

　　　　　　　　窃「日d已　9　　　　　　　　1三r君de　IO　　　　　　　｛ヨrade　ll　　　　　　　O「日d已　12　　　　　　　〔lrade　14

T。τ《L　‘。。3。）　　く・・34｝　　（・・28）　　（n・33）　　‘n＝3°）

t．且じ　2。｛22，22X）　32（3G．37X）　コ7｛44』5X）　36（36・36X）　59く65・56沿
LIC．　16く17．7SX）　16〔15．69X）　14（16・6禰　15　d5」5客，　1°〔11・棚）
仁　　4。C44．44X）　3アく36．2n）　23く2γ．2鋤　 2。　C2e・2ex，　13　d4・44X）
ns　　14〔15．S6X）　17　C16．6n》　10｛11・90X）　28（28・28X）　8ω・蹴｝

　　　　　　　　Grade　14　showed　better　performa皿ce　in　detec歳ng訟u皿6画jects；

　　however，　resUlts　ef　other．　9rades　were　ve】ry　inconsistent　acro　s　s　sentences

　　（Ta．Ple　2・A）。

　　　　　　　　In　par七icular，　gra｛墨e　12　p　erfbrmLed　veエy　p　o　orly　o血senteエlce　3，　a血d

　　more血an　half　of　the　subj　ects　responded’not　surel　to　thi呂呂entence．

　　　　　　　　If　we　l。ok・a七the　responses　to　gramエnabica1・sentences・in・Table・3，　we

　　find　that七he　accuraey　of　the　non－ex］posure　group　s　is　nearly　the　sarne　as

　　the　English　C。ntr。I　Gr。up呂（E．C，G，）血a皿｛温ses．　T！hese・resUlts¢ou1曲a　duε

．　もo　ar｛∋sponse　bias七〇　accepも　a皿sentences．　However，　it　apPeaヱs　not　tO　b　e｛滋e

　　case　sinee七he　non－exposure　groups　rej　e¢ted　ungrarnmatical　sentences
　　wi七h　n　ai　subj　ec七s，七hough　the　pereen」tage　ofvej　ection　is　lew，　a5　sh⑪wロ加

　　Taも玉e　l　ai　td　2．　Thus，　high　accuracy　in　identi亀珪ng　gra皿m土ical　sen毛enees

　　With　subj　ec七s　suggests　that　the　non－exposure　group呂know　the

　　gram皿a七icality。f　sゆject脚n。uns．
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TABLE　3：　RESP。NSES　TO　ALL　GmmTエCAL　SENTENC即
　　　　　　　　　　　　WITH　SUBこ「ECTS　（Type　l）　　　　　　　　　　　　　　　　・

　　　　　N。n・exp。sur¢　E其P。surε　　匡・c・臼…
TOTAL　　｛n＝155）　　　　　（n＝凸）　　　　　　　（n器20，

C　　　　　　　402　｛86．4SX）　　　　11　C61・11X）　　　　　53　｛8S．33X》

16　　　　　　　26　（　5．59X）　　　　　4　く22‘22X）　　　　　　5　く　8■33X）

NS　3ア（7．96x）　3d6・6TX）　2｛3r33x）

・D、t。it。d　d6te　e叫・e…t・d　in　T・b［曾3・A副3・B　irb　Appendix　B・

　　　　　Although　the　nunber　of　subjects　in　the　exposure　group　is　very　sma皿，

the　results　are　in七eresting：percen七ages　of　accuracy　in　identifying

皿ngra皿m【1a七ical　sentences　and　in　identifying　gTammatical　sentences　are
the　sa　me（61，11％）（Table　l　and　3）．　Furthermore，　in　the　former　case，　the

resUlts　are　mueh　b　etter　tha　n　iぬ　those　of　the　non－expo＄ure　groups，　while　in

the　latter　case，　they　ale　much　worse．　These　resu　lts　suggest七hat　the

exp。sure　9roup　is　in　the　process　of　parameter　resetting．

　　　　　Tl　Le　s　econd　concern　is　whether　the　eXp　erimental　group　s　recognize

七he　ungrarnmaticality　of　n．u皿subjects　in　con1Plex　sentences．　The　results

are　give　in　Table　4．

TABLE　4：　　　RESPONSES　田O　ALL　UNG㎜IP工CAL　SENTEN⊂ES
　　　　　　　　　　　　W工TH　NULL　SUBJEC工S　（Type　2）

　　　　　　　　　　麗on・exp回sur曾　　　　Eコくposur臼　　　　　　　　E曹e・0・

TOTAL　　　　　　　　　　（n　＝　：58）　　　　　　　（n　＝　6）　　　　　　　　｛n＝　20）

1．AC　　　　　　　　　　309　（39．B7X，　　　　20　C66．67鶉）　　　　　93　（93．OO鑑）

1．　1C　　　　　　　　　　　76　く　9．81X）　　　　　2　（　6．67盟）　　　　　　O

C　　　　　　　　　　　　　　　2ア7　｛3S．74％0　　　　　　2　（　6．67X）　　　　　　ア　く　7．OO％）

NS　　　　　　　　　　　　　113　｛14．58X）　　　　　6　（20．OO罵，　　　　　　O

★　　　　　　　　　　　　D曾t臼刊Ed　d呂t日　ere　giΨen　in　Tabte　4曽A　in　Appe「｝dix　B．

　　　　　The皿。n－exp・sure　groups　showed　very　low　accuraey　in　identifying

㎜graエn1皿a七ical　sentences　With　nu皿subjects，　just　as　they　di　d　i　l　TtSTpe　l

sentences・When　we　look　at　the　re　sults　broken．　down　by　levels，　as　shown圭n
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Table　5，　we　see　that　accuracy　of　grade　g　was　particuユarly　low　and　grade　14

showed　greater　accuτacy　than　other　groups．

TABLE　5；　　　RESPONSES　TO　ALL　UNGRA㎜丁工CAL　SEN［［’ENCES
　　　　　　　　　　　　WITH　NULL　SUBJECTS　（TYpe　2），　BY　GRADE

　　　　　　　　　　　　　（Non・－exposure　Groups）

　　　　　　　6r日d。9　　舳d・10　　GrDde　11　　6r・由12　　舳d已14
丁0胤　　（．。30）　　（・・34）　　（・・28）　　（・・33｝　　（・＝30）

1．AC　16　CIO．67X）　43く25．29X）　58く41・43X）　8。（48・48X）　112（74　・6n）
1．IC　．10（6．鋤　 29　dγ．。6％）　17（1Z・14X）　14〔8・48X）　6（4・OO「・）
c　　g5（63．3；X）　76（44．7m　39（27．86X）　39｛23・爾　　28く18・67X）
ns　　29　（IP．3SX）　22｛12．94X）　26（1B・57X）　32　d9・39X）　4（2・占za｝

±　　Detait已d　d己ta　臼re　presented　｛n　Tabte　5－A　in　APP｛∋ndix　8・

TABLE　6：　RESPONSES　TO　ALL　GmmTエCAL　SEN［「bENCES
　　　　　　　　　　　　W工TH　SUBJECTS　（Type　2），　BY　GRADE

　　　　　　　　　　　　　（N。n－exp。sure　Gr。ups）

，。，AL　E：・1・，Z，　謄311　監a端　1：age・91　朧・；4

l　ll　l轍1il麟；ll麟；1碧17鵬111燃；
NS　　31（2・，6M）　25　C14．71X）　2・d4・29X）　・24　d4・S5X）　1°く6・67X）

・Det。iled由ta　a陀given・・in　TabLe　6・A　end　6一日in　ApperrcSix　B・

Tab1轟麟羅搬灘a謙盤鑑齢翻畿f
七hese　sentences，　but　higher　grades　showed　b　etter　acc皿acy．　These　resU　1七s，

the，ef。re，・ugge・t止at　1・wer　g・ade・tra血sfer・pr・P・面e・・f」apanese

prodrop　in　English　acqUisition・
　　　　　Alth・ugh　l・wer　grades　sh・wed・less・accuracy・n　T伽e　2．

欝器盤諮纈総鑛c縦含麗舗麟塁1膿d㎞e2
f
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graエ㎜atical　sentences七〇”Yosh趣【o　g越go　to　Canada　because　she　does　not

have　any　moコLeプ1（11），　or’1工took　many　picutures　when　I越ΩSan
Franci　sco噛雪（15）．　Furthe㎜．ore，　they　put　an　adverbial　clause　af七er　a　main

clause，　such　as　lII　have　to　help　her　because　mLy　m、other　is　very　busyll．　Thus，

工assume　that　lower　grades　also　identify　grammatical　se且tences　wi七h

s醐e（rks．　　　　　　　　　　　　・
　　　　　As　far　as　the　exp　o　sure　group　i　s　concerne　d，　al七hough　data　are　f6w，

they　shLowed　a　lmost　the　same　level　of　accuracy（ab　ou七60％）at　iden七ifying

U皿gra　mmaticality　with　null　Subj　eCts　and　gra㎜aもica丑ty　with　subjeCtS　in

complex　8entence8，　as　they　did　in　Type　1．　Tlhus，　i七apPears　that　transfer

occurs　in　the　exposure　group，七〇〇．

　　　　　｛lhe　results　of　the　responses　toもhe　ungra皿mコatical　sen七ences　with且o

expletives　are　presented　in　TabIe　7．

TABLE　7：　　　RESPONSES　TO　A工、L　UNGm㎜［1？工CAL　SENTENCES
　　　　　　　　　　　　W工TH　NO　EXPLE［1］工VES　（Type　3）

　　　　　　　　　　　　　　　　”on－eXPQsure　　　　Exposure　　　　　　　　E・C・信■

TOTAL　　　　　　　くn＝15S》　　くn＝6）　　　（n＝20》

1．　雪A　　　　　　　　　　　　163　｛52．58X）　　　　　9　（75層ODX）　　　　　　　39　（97150X）

1．　1C　　　　　　　　　　　65　｛20・97X）　　　　O　　　　　　　　　　　　　．　O

c　　　　　　　　　　　　s7　CIB．3gx）　　　0　　　　　　　　　　　　1　c　2．50ζ｝

NS　　　　　　　　　　　　　　　　25　（　8・D6X）　　　　　3　（25・OO罵），　　　　　　　0

★　　　　　　Dεt81Zed　d自ta　are　pr¢≡…Entεd　in　TabLg5　7■A．arに」　7臼B　in　Apρ已［dix　E■

　　　　　A昼for　the　resUl七s　of　the　non・eコrp　o　sure　groups，　it　is　obVious七ha七七heir

accuracy　at　iden七ifシing　ungrammaticality　with　no　e瑚ple七ive呂in　s　entence　4

was　significantly　low　eampared　to　sentence　20．　A　olose　look　a七七he　results　of

盟舗龍識。躍艦藩脚鴇宅艦購臨e。t、
corrected　this　sentence　to冒’工11　Julle，　rai匝8　a　lot　SZf　in　Japan”or’lin　June，　a　lot

ofrains　in　Japan”，　a：nd七hey　were　not　ooncemed　with七he’expletive　’it’．

A1七hough　accuracy　was　very　1・w・for・sentence・4，　the　results　br。ken　d。wn

by・each群ade（Table　7－A　in　App　end圭幻indicate　that　there　are　large

differenees　1〕etween　grades　10　and　11，　a皿d　betwee皿12　and　14．　Since　the

accuracy　f（）r・sen，tence　20　wag　comparatively　high　and　8士nce七he皿on－

exposure　groups　also　recognized　the　gra　mmaticality　of　sentence　s　wi七h

eXpletives　as　shown　in　Table　8，　I　ow　accuracy　for　sentence　4　might　be　a

special　ca8e．　The　Japanese　translation　of七he　verb」1tO　rain”　is’曜arne－ga　im’s

where幽’ame”is　tihe　subj　ect　a　nd”距ru”is　the　verb．　Thus，　I　assume｛that　they
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thought　sentence　4　should　had　incユuded　a　subj　ect　and　a　verb；cons　equently，

七hey　did　not　recogエ丘ze七he　ungraInm　aticali七y　of　4．

TABLE　8：　　　RESPONSES　TO　ALL　GR㎜AT工CAL　SENTENCES
　　　　　　　　　　　　W工TH　EXPLET工VES　（Type　3）

　　　　　　　　　　凹o：「・exposure　　　　Eスpo5ur已　　　　　　　　E，C・【コ．

丁OTAL　　　　（n＝：55）　　い雷6）　「　　頓昌2の

C　　　　　　　　　　　　　2：S8　｛76．77X）　　　　g　t75．OOX）　　　　　40　〔tOO％》

1　　　　　　：B（5．81％）　1‘8．33X）　　O
N5　　　　　　　　　　　　54　（17．42％）　　　　2　（16．6TX）　　　　　　0

　　　　　脅　　　　　　　D曹t邑iled　d己t臼　ere　provid臼d　in　T日bしe　8－A　and　8一臼　in　Appendix　B・

　　　　　　　　Tuming　to　the　expo5ure　grou．p，　we　see七hat　they　per最｝r血ed　in　the

　　　same　way　as　theロoローe超posure　groups；i．e．　theh　accuracy　at　ident颯ng七he

　　　u且gra皿皿ticality　of　sentence　4　is　lower　than　of　snetence　20（Table　7），

　　　although　the　difference　is　net　as　large　as　tina七〇f　the　non－e｝司posure　group　s．

　　　As　for　the　resUl七s　of　ide且七ifying　gra皿m．atica1　s　entence　with　eXpletives，七he

　　　exposure　gr。up　is　alm。st・as・accurate・as七he　non－e蒐P。sure・9r。up（Table　8）．

　　　　　　　　To　su皿up　the　results　of　nul　l　subjeCtsぐIIYp　e　l　to　3　sentences），　it　is

　　　quite　clear　tha七subjects　in　the　lower　grades。f・the・non－exp。sure　groups

　　　were　relatively　inaccロrate　at　identifying　the　ungramrnatica1　s　en．tences

　　　Wi七h　nu皿sゆj　ects；however，　grade　14　showed　9reater　accuracy　in　al1　cases．

　　　　　　　　As　far　as　the　exposure　group　is。oncemed，，sin。e　Inore七han　60％of

　　　the　subj　ects　recognized　the　ungrammticality　of　nUl1　subjects　in，　Engli　sh，

　　　theiT　accuracy　was　re1atively　good．　However，　we　need　tO　be　cautious　in

　　　draWing　conclusions　beeause七he　e耳p　o呂ure　grou．ps，　which　had　onユy　6

　　　subj　ects，　also　rej　ected　gra1皿atical　sentences　f（）r「rype工a皿d　Type　2　with

　　　subj　e　ct　pronou皿s（Table　3　and　6－A）．

　　　Reu1七son．▽r　　mn
　　　　　　　　Sen七ences士n野p　e　4　were　included　to　examine士f　Japanese　learners

　　　recognize七hat　English　is’輌一ul丘fb皿髄，　namely，　only　the　3rd　person　singUlar

』　　verb　is　inf［e〔比ed．　The　results　of　the　respon8es　to　un．gra㎜atioal　sentenoes

　　　wi七h　hlc。rrect　verb　agreement　are　9iven　in　Table　9．　As　a　whole，ゼhe　non－

　　　exp　o　sure　9roup　s　were　not　accura七e　at　identifying　umgra　m血Latic　alli七y　of

　　　sentences　With　incorreet　agreemen七except　for　senten¢e　14（detailed　d且もa

　　　are　presented　in　Table　9－A　in　Appendix　B）．
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TAB工」E　9：　　　RESPONSES　TO　A，LL　　UNG㎜T工CA】」　SENTENCES
　　　　　　　　　　　　WITH　ZNCORRECT　AGREEMENT　（Type　4）

　　　　　　　　　　Non－exp◎sure　　　EXPQSI」re　　　　　　E・C・｛∋・

τOτAt　　　　　　　　　くn胃　155｝　　　　　　（n冨6，　　　　　　　　（n胃20）

1・　1A　　　　　　　　　　　542　（5B■28x｝　　　　14　｛38．8gx）　　　　　119　（99，17貰）

i．lC　　　　　　　　20く2．15X）　　　　0　　　　　　　　　　　0

C　　　　　　　　　　　　　　331　（35層59X）　　　　21　（58．3ヨ駕）　　　　　　　1　（　0．B3X）

四S　　　　　　　　　　　　　　　37　（　3．亨a3⇔　　　　　　1　（2．78コ⇔　　　　　　　　　0

［E］ABLE　：LO富　　RESPONSES　TO　ALL　UNGm㎜T工CAL　SENTENCES
　　　　　　　　　　　　WXTH　工NcoRRECCE？AGREEMEN［V　（Type　4），　BY　GR．ADE
　　　　　　　　　　　　（Non－exposure　Groups）

　　　　　　　Gred｛∋9　　　　　　　　　｛lrade　IO　　　　　　　　Grade　11　　　　　　　　喧「ヨde　12　　　　　　　　〔ヨ「日de　14

TOTAし　　　　　　（n　＝　30）　　　　　　　　｛口　暑　34）　　　　　　　　｛n　＝　28）　　　　　　　　くn　＝　33）　　　　　　　　　くn　＝30）

－　　　1．　1A　　　　　　117　（65．00％）　　　　1：Sl　（64．22Z）　　　　66　｛39．29X）　　　　　96　〔48．48％）　　　　　132　｛75．33％）

　　　1・　lC　　　　　　　　6　（　：5，33Z）　　　　　　2　（　O．98弘）　　　　　5　（　2．9呂毘）　　　　　　6　（　3．03％｝　　　　　　　1　（　0．5占％）

　　　C　　　　　　　　　　　53　（29㌧44X）　　　　　63　｛30．88％）　　　　87　（51、ア9X，　　　　　87　（43．94X）　　　　　　41　‘22．78％）

　　　麗S　　　　　　　　4　〔2幽22X）　　　　　B（3・92％）　　　10（　5・95X）　　　　　9　（4．54ラニ，　　　　　6　〔　3■；3％）

　　　　　田he　resutユs　broken，　down、　by　each　grade　pre8ente　d　in　Table　10　show

high　levels　ofinconsistenCy：Grades　l　l　a皿d　12　did　p、ot　show　better

perforrnance　over　grades　9　a皿d　10　in　all　cases．　If　we　look　dosely　at　the

re・Ults・fg・ades　ll　and　12，　we　8ee　t㎞t　the蜘。rity　・f　tl　Lese　2…9r。ups

七reated・sen七ences　With　incorrect　agreement　as。・rre。t．，Thus，　in　order　t・

see　if　these　group　s　recogtゴze七he　gram皿aticality　of　sentences　with　correct

agreement，1et　us　look　at　the　results　presented　in　Table　11．
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TABLE　ユユ：　　RESPONSES　田O　ALL，．　G㎜①工CAL　SE煎TE酊CES
　　　　　　　　　　　　　（Type　4），　BY　GRADE　（Non－exposure　Groups）

　　　　　　　Grade　9　　　　　　　　6radg　10　　　　　　　Grade　l　l　　　　　　　Grede　12　　　　　　　〔ireCle　14

TOTAL　　くn謡3D）　　　（n＝34）　　　｛n＝28）　　　（n＝33）　　　くn量30）

C　　　　　　　　　　91　｛75．B3X）　　　　　llO　く80．89毘）　　　　7S　（69．64罵）　　　　　111　（84画09毘｝　　　　99　（B2．5DX）

1　　　　　　　　17｛14．17拷）　　　　　17（12．50X）　　　18　（16．07罵｝　　　　　10　〔　7・5a％｝　　　15　（12．50コ⇔

”S　　　　　　　　12　（10・OOX）　　　　　　9　（　6，62X）　　　　16　｛14・29罵》　　　　　11　（　8・33X）　　　　6　（　5幽ODX）

費　　Dεt8i【ed　d日ta　日re　shOHn・〒n　　iabte　11－A　8rに111－B　in　Appe〔diス　B・

　　　　　Al七hough　theτesults　of　grade　l　l　were　not　hig正Jy　accurate，　grade　12

as　wel1　as　grade　9，10，　and　14　were　over　all　qUite　accurate　at　identifying

gra　mmatica1　sentences　With　agreeme皿七．工have　no　expla　na七ion　fbr　the　l。w

accuracy　of　grades　l　l　and　12　at　identifying　u皿gra皿matical　sentences

With　incorrec七agreemen．t，　compared　tO　grades　9　and　10．　ConLceming
sentence　27，　accuracy．　of　E．C．G．　was　low（Table　11－A　in　Appendix　B）．・Si皿ce

all　English　native　Speakers　who　rej　ected　sentence　27　changed　it　i皿to　a

que　stion，　this　s　entence　could　s　ound　strange　as　a　declara七ive　sentence．　　．

A1七hough　the　non－eXposure　groups　8howed　almo　s七蝕e呂aエne　acc　uracy　as
E．C．G．　fbr　sentence　27，七hey　co】〔Tected　it　di飾erenαy：i．　e．”you　teaCh　English

辻」aJapanese　school”or　1膠you　teach　English　at¢Japanese　school”．

　　　　　As　far　a　s　the　exp　o　sure　group　is　concerned，　only　40％were・accura七e

at　identi馳g　ungramエna七io団【sentences　with　incorTect　agreement（Table
9），　while　they　recognized　that　sentences　with　eorre　ct　agreement　were

gra正n皿a廿cal（Table　11－A）．

　　　　　When　we　compare　the　resuユts　of　non－e即08ure　group昼with　the
exposure　group（even七hough　the　nu皿ber　in　tihe　eXPosure　9roup　is　only　6），

we　see　interesting　resUlts．　T　he　data　is　presented　in　Table　12．

　　　　TA・BLE　：L2：　一一RESPONSES　OF　lt工NCORREC［Pt膠W工TH　APPROPR工ATE
　　　　　　　　　　　　　　　　CORRECT工ONS　（工N　PERCENTAGES）　TO　ALL

　　　　　　　　　　　　　　　　U…一一S

Gr自de　9　　　　1葺「臼de　lO　　　　　　　GradE　11　　　　　　　臼「ade　12　　　　　　　〔…rade　14　　　　　　　Exposure

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　6roup

Nロtt　Subjects　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　，

Type　1　　22．22Z　　ヨ1」アX　　　　　　　　　44．05冗　　　　　　　　　36．S6×　　　　　　　　　65・56Z　　　　　　　　　61巳11Z

Type・210・6π25・29Z　　4！・4罫　　48・4BX　　74・6n　　es・67X

τyp・340』OX　3a．24％　　55．36×　　53・。SX　　’78・3ヨX　　75・OOX

Agreement

Typ・『 S65．00×64．22×　　39．29×　　46・48X　　rs・33×　　38・89X

一一 T9一



　　　　　With　respect　to　the　Tesults　of　nu皿subjects，　the　exp。sule　group　was

neairly　as　accurate　as　grade　14，　and七he　resUlts　ofbo七h　these　groups　sugges七

that　they　Tecognize　the　ungra　mniatica　lity　of　sentences　with　nu皿subj　e　cts．

工n　contrast　to　these　resU　lts，七he　exposure　grou．p　was　the　least　accurate　on

Type　4呂entences。u七〇f　all　experimenta1　groups．　Further血ore，　we　see　that

the　accur且cy　of　grade　g　fbr　Type　4（65％）wa呂not七〇〇di田erent倉o血grade

14（73％），while七here　was　more　d欝erence　between　grades　g　and　14
regarding　the　resu　lts　for　nu皿subj　ecむs．

a4，　Diseussio皿

　　　　　　CEIhe　resUlts。fidentifying　ungrammatica1　sentences　With　nu皿

subjeσLs　suggest　that　Japanese　lea＝ners　tra正rsfer　their　LI　parameter

se七ting，　a且d　conse｛luently　make　tra　nsfer　errors．　Although　transfer

persisted　for　a　long｛］ime，七he　results　of　the　non－e耳posure　groups　8howed

cont三nua1　b　etter　accuracy　with　increasing　grade　s；resul七ing　in　the

rel　at三vely　high　accura｛取of　grade　14　at　iden『出枷g　lmLgr－ticaI
sentence8　with且u恥uhie｛此5．　Thus，　it　apPears　that　L2　learners　are　able　to

reset　their　L　1　parameter七〇the　L2　after　a　period　of七ransference．丁五e　se

resUlts　are　compatible　With　VUhite（1985，1986）and　also　supp　ort　my　first
h　npothesis．

　　　　　　Co皿cerningもhe　daim　of　Hille6（1986）that　the　presence　of　e琴pletives

is　the楓99er｛br　parameter　resetting丘om’曜＋pro　drop’l　to’噛一prodroP1曜，　the

resUlts　ofthis　paper　seem　tO　supP。rt・her・claim．　However，　a　closer　lo。k　at

the　resu工七s。f　sentences　Wi七h　n。　expletives　reveals　that　non－exposure

greups　p　erformed　very　difilerently　depending　on　the　sentences：their

aocuracy　at　Tecognizing　ungra皿matical　sen七ence呂wi七h　no　exple廿ve8　is
significan七1y　p　o　or　fbr　one　senteロce　and　considerably　go　od　’for七he　other，

evern　fbr　lower　grades．　Thu呂，　it　i呂no七de且r七〇　me　whether　expletives

七rigger　parameter　resetting　or　not．

　　　　　　The　test　of　subj　ec七一verb　agreeエnent，　used　to　examine　whetiher

Japa且ese　learners　re　cegnize七hat　English　is　’Lunifornゴ’，　showed　highly

inconsistent　results．　Fiτs猛y，　grade89且nd　10　were　more　accurate　than

grades　l　l　and　12　at　identifyi皿g　ungramm廿cal　sentences　with　i皿corre　ct

agreement．　Secondly，　compared　tO　the　re巳ults　of　nu皿subj　e　cts，　grades　g　and

10　perfor皿ed皿uch　beむter　o皿seロtences。finc。rrect　agreeme血t，　while
grades　11，12　and．14　did　not　show　grea廿y　di飾erent　results　on　both　test

typ　es，　as　shown　in　Table　12．正n　contrast　tO　these　resUlts　f士om　the　non－

exposure　grou．ps，　the　exposure　groups　pe㎡b】med　very　poorly　fbr　these

sentences　wh簸e七hey　are　c。mparatively　aecurate　for　sentences　with
subj　ec七s．7hus，　it　appea　rs　that　subjecbverb　agreement　is　independent　of

the　pr。perties・f比e　Prodr。P　Parameter，　i．e．　is　n。t。ne・fthe　d鵬ter8。f

proper嫉es　asso¢iated　with　this　parameter．　Furthermore，　the　resu王ts

discus　sed　80　f吾r　are　no七compatible　with　the　claims　of　Jaeggli　and　Hyalns

（1987），either．工n　other　words，七he　predictions　of　the　merphological

unifi・面砂帥・the8i呂are血c・rrect，　Subjects　in　1・wer　grades　apPear　t・

t　reat　English　as　a　pro－drop　language，　even七hough　they　a180　know　tha七it　is

noポ，÷U皿lform’「．　　　　　　　　　　　　　　，

　　　　　As　far　as　grades　9　and　10　are　concerned，七heir　resUlts　for　sente皿ces

with　incorrect　agre　ement　are　n・ot　conLsis七e且七with　Phi㎜，ey’s　statement，

namely，3rd　pers　on「s’is　very　dif且cult　to　leam（Phinney　1987）．　Since

・　　　　　　　　　－60　一一



Japanese　does　not　have　subjec七一verb　agreement　as　English　does，　Jap　anese

lea　rners　of　English　receive　explicit　instruction　about　th且七at　grade　7．

Therefore，3rd　person　tsl　coUld　be　e　asy　t。　leam，　so七hat　grades　g　and　10

showed　considerable　accuracy　on　agreement．　As　for　be七ter　accuracy　of

grades　g　and　10　compared　with　grades　l　l　aエ1d　12　in　identify1ng

ungraIn皿a七ical　sentences　with　incorre　ct　agreement，　I　have　no

eXPlana七ion．　As　far　as　grade　10　is　concerned，　they　have　just　taken

entraエ1ce　exa1ninations　for　senior　high　scho　ol7．［［［hus，　they　may　have

τe七ained　some　gra皿mar　knowledge，　and　consequently　showed　b　etter

accuracy・
　　　　　Despite　the　fact七ha七subj　ects　in　the　exposure　group　did　not　know　any

English　at　all　u皿怠1　the㌻y　caエne　to　Montrea1，　a血d七hat　they　had　noポb　een

exposed　to　English　for　an　extended　ti皿e（beteen　8　to　18　months　only），　their

accuracy．a七identifying　ungrarilmatical　sentences　wi七h　nu11萌ect5　is　c1。se

to仕1且七f（）r　grade　14．　Thu8，仕Lese士esults　do　no七supPoエTt七he七hird

hypothesis，　namely，七ha七it　will　take皿uch　more廿皿e　fbr七he　exposure

gr。up・t・τeset　a　parameter　than伽the　n。n－exp。8ure　gr。up8　wh・get

positive　and　negative　evidence．　However，　I　assu皿e　that　poor　accuracy
shown　in　s　entences　With　ineorrect　agreement　is　due　to　Iack　of　i皿structioエL

I七app　ears　tO　take七h皿e　for　L2　learners　to　lea　rn七ho8e　properties（Wlaich

their　own　L　I　does　not　have）without　explicit　inst　uction，　Thus，1　as　suエne

三皿st　ruction　sti皿has　an　effect　on　L2　acqUi　sition．

生Conclusion

　　　　　The　results　obta　ined　in　this　eXperimental　gtydy　have　revealed　a

number　ofimplications　for　the　Prodrop　Parameter　a血d　L2　acquisition、

　　　　　Firs七1y，　the　result8　presented　in七his　pap　er　indicate　that　L21earners

carry　over　their　LI　parameter　sett血gゴa血d　consequently　they　make
七ransfer　errors，　especially　at　lower　level　s　ofpro丘cienCy．　h七he　case　of

leamers　who　are　no七exposed　to七he　L2　ou七side　of　the　classroo叫

transference　persists　for　a　long．period　ofti皿e；however，　L21earners　are
able　to　reset　their　L　1　parameter　s　etti皿g　to　L2　as　they　progress　iロ七heir　L2

knowledge．［［［hus，七his　study　pτovide6　fU曲er　supporむfbr　the　hypothesis

that　UG　is　available　Via七he　L　1．　As　far　as　tihe　n．on－eXp　osure　groups　are

concemed，　it　mighポbe　argued　that　instruction　is　responsible　for　parameter
rese七teing．　However，　the　exposu士e　group，　wi七h　only　six　subjects，　showed

comp　arativeIy　high　accuracy　at　iden七ifying　u皿grammatical　sentences．
with　nu皿subj　e　cts　even　Without　ins七ruc廿on，　suggesting伽t　iヒ1strロct置o血1s

8u岱dent　but　n。t　necessary　for　parameter　resetting　in　this　case．

　　　　　Secondly，　with　regPect　to　subj　e　ct－verb　agree皿ent，　highly

inconsisten七re島uユts　in七his　study　suggest七hat　．3rd　pefSon　singulaLr’s’　is　not

7　They　took　the　entrance　examination　ill　February　and　the　test　in　this

　　paper　was　done　in　May・
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ass・eiated　With　th・Pr・d・r・p　Pa・amete・，孤d　that出e　a・quisiti。n。fth，

羅灘盤灘羅欝慰強難讐゜n’
different’1＋unifb工工n”laエlguages　are　tested．
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APPEND工X　A：　TES［1、　SENMENeES

田YPE　1：　　CV“UXTAPOSED　SENTE罫「CES　　　　　　　　　　　　　　　　　　　卜

（3）　　John　came．　Drank　a　gXa5s　of　wa七er．

［21｝里e鼎hと゜mま等量eP呈芸蓋モ課ヂ器：e㍊’in－ting。

（19）My　br。ther　is　a　c。11ege　s加dent・　エs。metime5　play
　　　　basketbalZ　with　him．　　　　　　　　　　　　　　・
（24）　Lucy　and　Mary　are　qood　friends　pf皿ine．　工　5ee　theln　every
　　　　day・
（29）　Mike　wen・ヒto　Kyotoユast　year・　He　saw加any　tl∋mples　there・

TYPE　2：　　ADVERB工AL　8UBORD工N且TE　CL盃U8ES

（2）　　When　went　七〇Japan，　Mary　met　T耳ro：
（5）　　H∈r　eye5　were　red　becaus已　was　crylng・　　　　　　　　　　　　　　　，

（7）When　Ken　carne　t。　the　tabユe，　he　saw　a　srnaU　b。x。n　his
　　　　chair．
（10）　Mike　工iv色d　in　Kyoto　when　was　a　ユit七ユ∈≧bay．

（11）　Yoshiko　cannot　go　to　Canada　because　she　doeS　not　have
　　　　any　瓦honey・
（ユ5）　工　took　many　pictures　when　工　was　in　San　Francisoo．
（18）　Because　my　mother　is　very　busy　t　工　have　to　heユp　her．
（21）　Saw　kangaroos　when　工　went　to　Aus七ralia・
｛26）　When　you　go　to　a　bookstore，　you　can　buy　a　Japanese
　　　　dic七ionary．
｛28）　Because工was　sigk，　couid　not　do　homework　Yesterday．

TYPE　3：　EXPLET工VE雪暫工丁1冒

（411n　Junet　rains　a　10t　in　Japan・
（13）　工t　is　verY　hot　outside．
（20）　工5　七en　o，clook　nOW』．　　　　　　．

（23）　工twas　stil工　dark　when　工　got　up　at　five　olclock．

三EYPE　43　　3rd　PERSO｝18工N6UL蓋R　l1S11

（1）　Mike　speaks　Japane5e　very　weユ1・
（6）　　｝Iy皿〇七her　have　somE…beautiful　pictures．
（8）They　like　baseball　very　much・
（12）　Mr．　and　Mrs．　Okada　plays　七ennis　every　Sunday．
（ユ4）　工　eaセ5　Japanes∈I　food　every　day・
（17）　John　go　to　school　a‘ヒ　eigh七　〇lolock　every　norning．

（22）　We　watches　television　everY　night．
（25）　Yumi　Works　for　an　American　bank　in　Tokyo・
（27）　You　七each　Engiish　at　a　Japan｛∋se　school．
（30）Yurni　and　Ken。ften　comes　to皿y　h。use・

★　　Th∈…sen七色noe　nu皿bers　correspond　to　the　numbers　apP∈…ar已d　in
　　　the　teIヨt．
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APPEND工X　B：　　RESULTS

「rABLE　ユーA：　　RESPONSES　TO　VNGRAMtEA田工CAL　SENTENCES　W工田H
　　　　　　　　　　　　NULL　SUBJEC曽S　｛Type　工）　、

　　　　　　　　　　　　　　　鯉・n一εxposure　Exposu陀　　　E・C・じ・
Sentenじes　　’　　　　　　　　　　　｛n　＝　155）　　　　　　　‘n塁　6）　　：　　　　　　（n　亭　20）

　　　　　3　　　　1．1AC　　　　　’33く21．2grA）　　4（66．67罵）　　　19｛9S』OX）

　　　　　　　　　　1．　1C’”　　　　12　（　7．74）り　　　　　1　（16．67駕）　　　　　　O

　　　　　　　　　　C　　　　　　　　　　60（58．71X）　　　0　　　　　　　　　　1（5・eOX｝
　　　　　　　　　　口S　　　　　　　　　　　　50　（32■26ラニ）　　　　　1　｛16，61［匿）　　　　　　0

　　　　　9　　　　　　　1．　AC　　　　　　　　　　・54　（34・84X）　　　　　2　く33●33X）　　　　　　19　（95・00X）

，　　　　　　　　　　1．1C　　．　　　　39｛25．i6X）　　　2（S3．33X）　’　　O

　　　　　　　　　　E　　　　　　　　　　48‘30．97X）　　　2（33．；3X）　　　．1｛5．OOX）

　　　　　　　　　　NS　　　　　　　　　14く9．03X）’　　　O　　　　　　　　　　O

　　　　　　　　　　　　　　　　　　t
　　　　　16　　　　　1．．AC　　　’　　　　　97　（62冒58’A）　　　　5　（B：5■33X）　　　　　20’（　100％）

　　　　　　　　　　　1．1C　　　　　　　20　C　12’．90X）　　　O・　　　　　　　　　　0

　　　　　　　　　　【：　　　　　　　　　　　　　25　〔16．13X）’　　　　1　｛16．67％）　　　　　　　O

　　　　　　　　　　NS　　　　　　　　　　　13　〔　8・39X）　　　　O　　　　　　　　　　　　．P

1LO「AL　　　1．　AC　　　　　　　　　　la4　く二59．57瓢）　　　　11　｛61．11X｝　　　　　58　く96脚6ア毘）

　　　　　t．　1C　　　　　　　　　71　（15，27翼｝　　　　3　〔16．67客》　　　　　O　　　　　　　　　　　　　　　　　　．

　　　　　C　　　　　　　　　　　　　133　（28伽60X）　　　　　3　〔16．67X）　　　　　　2　く　3．33X）

　　　　　鯉S　　　　　　　　　　　　　　　　77　（16．56X）　　　　　　1　（　5．56X）　　　　　　　0　　　　　　　．

NOTES：

1．　E，C，〔1．　＝EngUsh　Contro1　¢roup

　　　　　　　　　　　　　　　　　＋　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　ロ

2．1、且C・院白sp。nse。f・・in己。r陀・t3’”ith　aPP「叩riate・。rre¢ti。n

　　：．1C・R已sp。nse。f・ih¢。rre：Vl甘ith　inappr。priateじ。rrecti。n

　　C　　　　耳　ReSPt｝n5e　of　騨℃orr’駐【：t圏，

　　凹S　　　　：：　Re5PGnse　of　・lnot　surgI幽

3．Perc帥t8998　have　been　r。uhded。ff　t。　th已3已：。nd　deci鳳Pl自ce・
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MAB：，E　2－A：　　RESPONSES　TO　U五「GRA㎜密工CAL　SENTENCES
　　　　　　　　　　　　　　　　　W工田HNULL　SUBJECTS　（Type　ユ｝，　BY　GRADE
　　　　　　　　　　　　　　　　　　（Nen－Exposur色　∈畢：トou】P臼）

　　　　　　　　　　Gr・ad¢9　　　　　　　　〔｝「自de　10　　　　　　　Grede　11　　　　　　　6raこ雲已　12　　　　　　　喧r己dロ　14

S¢nte口¢es　　｛n”　30）　　　　　　　　（n　＝　34）　．　　　　　（n　＝　28）　　　　　　　　くn　＝　33）　　　　　　　　（n＝30）

3　1，AC　 2｛6．67X》　　 7｛20．SgX）　　 8｛28・57駕）　　　1｛3．03X）　　15（50．DOZ）
　　　1．　1C　　　1　（3．3：S翼）　、　　　3　（　8．82コ⇔　　　　　2　（　7．14X）　　　　　2　（　6．06X）　　　　　4　（13．33X）

　　　C　　　　　　　　17　（56．67X）　　　　　　13　（3日．24ラ｛｝　　　　　　12　｛42・86累）　　　　　　12　｛三i6畢36ラC）　　　　　　　6　｛20．OD％）

　　　”S　　　　　　10　（33・33X）　　　　　　11　（；2．35X｝　　　　　　　6　｛21■43X）　　　　　　18　く54・55％）　　　　　　　5　｛16・67X）

9　　1．　AE　　　　2　〔　6臨67ズ）　　　　　11　くS2，35X）　　　　　　B　｛28．S7X）　　　　　14　〔42．42％）　　　　　19　（63．33Z）

　　　1．　1C　　12　｛40．OOX）　　　　　5　d4．71コζ）　　　　　日　（2S・57X）　　　　証0　｛ヨ0．30％）　　　　　4　｛13．33％）

　　　C　　　　　　　13　（43魯33X）　　　　　16　（47騨06％）　　　　　　9　（32雪14％）　　　　　　5　（15，15％）　　　　　　5　（16・67％）

　　四S　　　3（10冒OOZ）　　　2（5■8且X）　　　3（10．71X）　　　4（12．12％）　　　2（6．6TA〕

16　1．　AC　　16（S3甲33X）　　　　14　（41．18X｝　　　　21　（7S・OO％）　　　　’21　〔63．64Z）　　　　25　（83・33Z）

　　　1．1C　 3（10，00諾）　　 8（2S騨53Z）　　 4（14・29X）　　 3｛9．09罵）　　　2｛6．67％）
　　0　　　　　　10　｛33甲33X）　　　　　8　〔23・S3X）　　　　　2　（7．14X）　　　　　　3　‘　9．09Z）　　　　　2　（　6．67毘）

　　凹S　　　　　　1　（　3■33X）　　　　　4　〔11．76X）　　　　　1　（　3，57X）　　　　　6　（18■18X）　　　　　　1　（　3，33Z）

丁o丁AL

1．　AC　　　20　｛22622盟）　　　　　32　（3，・37％）　　　　　37　（44・05毘》　　　　　ヨ6　〔36．36X）　　　　’59　く65・567乙）

1圏　1C　　　16　く17．78X）　　　　　16　（15墨69％，　　　　　14　（16．67X）　　　　　rl5　〔15．ISX）　　　　　10　（11」IX⊃

C　　　　　　40　（4“。44）二｝　　　　37　（36．2TA）　　　　23　（27・ヨ8％）　　　　20　‘20・20％）　　　　　13　（14．44Z）

NS　　　　　14　〔15．S6X）　　　　17（16．673ζ｝　　　　10　（11．90X）　　　　28　‘28．2a毘）　　　　　8　（8．89Z）
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TABLE’3－A　2　　RBspo正ISES　田O　GR㎜田工eAL　SENITE五「CES
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　｛田ype　1）

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　Non－e）くpq3ロre　　　　E｝くposure　　　　　　　　E－C・〔；－

SentenCES　　　　　　　　　　　　　　　（n　塁　155）　　　　　　　（n　＝　6）　　　　　　　　　｛n1＝　20）

19　　　　　　に　　　　　　　　　　　　　　　132　（B5・16％｝　　　　3　‘50。OO翼）　　　　　　16　（δ0・OO％）

　　　　　　　1　　　　　　　　　　　　12　（　7騨74匿）　　　2　〔33・3SX）　　　　　2｛10・OOX）

　　　　　　　鯉S　　』　　　　　　　　　　　　11　（　7．io罵）　　　　1　〔16・67罵）　　　　　　　2　（10．ODX）

24　　　　　　【二　　　　　　　　　　　　　　127　（81■94％）　　　　4　（66．67X）　　　　　　19　（95・OO％）

　　　　　　　　1　　　　　　　　　　　　　10　｛　6・45％）　　　1　（16・67X）　　　　　　¶　（　5．OO鬼）

　　　　　　　鯉臼　　　　　　　　　　　1B　（1rL　61％）　　　1　（16・67罵｝　　　　　0

29　　 C　　　　　　 143（92。26％）　　4（66．67％》．　　18（90．eo％）
　　　　　　　　1　　　　　　　　　　　　　　　4　｛　2．5SX）　　　　1　（1凸・67X）　　　　　　　2　（10・00箔）

　　　　　　　NS　　　　　　　　　　　　　　8　（　5・i6％）　　　　1　（16暉67コ1｝　　　　　　0

TOTAL

C　　　　　　　　　　　　　402　（B6．45％）　　　　1‘置　｛61・11箔）　　　　　53　（88・33％｝

1　　　　　　　　　　　　　　26　（　5噛59X）　　　　　4　く22．22X）　　　　　　5　（　8・33X）

NS　　　　　　　　　　　37　（　7．96％）　　　　3　（16層67罵）　　　　　2　（　3．33X）
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TABLE　3－B：　　RESPONSES　TO　GR㎜丁工CAI」’SENTENCES
　　　　　　　　　　　　　　　　　　（Type　工）r　BY　GRADE　｛Non口exposure　G：oups，

　　　　　　　　　　Grade　g　　　　　　　　G「8d白　10　　　　　　　0「8d已　11　　　　　　　〔ヨr8de　12　　　　　　　G「ヨde　1』置

Sentences　　（n　＝　30）　　　　　　　　〔n　＝　；4）　　　　　　　　（n　＝　28）　　　　　　　　（n　＝　苫3）　　　　　　　　（n　昌　30）

　　　1～｝　C　　　　　　25　（B3匿33X）　　　　　2呂　（82．3S）1）　　　　　23　（82．147二）　　　　　29　（87曜88シニ，　　　　　27　（90．00％）

－　　　　1　　　　　　2　（6，67％｝　　　　　5　（　8、82X）　　　　　4・（14．29X）　　　　　1　（　：S．03X）　　　　　2　‘　6．67％）

　　　　　擢S　　　　　　3　｛10，00罵，　　　　　3　（　8・82X｝　　　　　　1　（　3■57X）　　　　　　3　〔．9・09X）　　　　　　1　（　ヨ腫33％）

24　C　　　　　　26　（B6．67ラリ　　　　　25　（乃．S3X）　　　　　26　｛92．86Z）　　　　　24　（72．72X）　　　　　26　（86．67YA）

　　　轟s　　　？i1呈：呈呈菊　　　9（26．4rA）　　；・［i：葦募零　　　き［，書：鵯霧　　　言［i呈二呈呈劣

29　C　　　　　　27　（9e．OOX）　　　　　2亨　（85。29X）　　　、　25　（89，29％）　　　　　32　く96，97X，　　　　　30　く　IOeX）

　　　1　　　　　　2　（　6・67フニ，　　　　　0　　　　　　　　　　　　1．（3・ST：）　　　　　1　（　3圏037e）　　　　　O

　　　NS　　　　　　1　｛　3．33コく，　　　　　5　（14・71％）　　　　　2　（　7．14X）　　　　　0　　　　　　　　　　　　0

TOTAL

C　　　　　　78　く86．67X）　　　　　82　‘BO釦40Z）　　　　　74　く88．10鶉）　　　　　85　｛85．86Z）　　　　　83　く92．22｝二）

1　　　　　　7く　7，78ラ：）　　　　　3　（　2、94う二）　　　　　6　｛　ア，14ラ5）　　　　　5　（　5・e5拓，　　　　　5　く　5・56ラニ）

NS　　　　　　　S　｛　5．56X）　　　　　17　‘16．67箔）　　　　　　4　く　4・76X，　　　　　　9　（　9，09X）　　　　　　2　｛　2・22％｝
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珊AB工」E　4轍且I　　RESPONSES　TO　UNG㎜Ψ工CA正　SEN田ENCES
　　　　　　　　　　　　　　　　　W工TH　NULL　srlrBJ”ECTS　（Type　2）

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　”on－exposure　　　　Exposure　　　　　　　E・〔：・G・

3已ntences　　　　　　　　　　　　　　｛n　＝　155，　　　　　　　（n　＝　占）　　　　　　　　　（n　＝　20，

2　　　　　　1．　AC　　　　　　　　　　70　｛45．16X）　　　　4　（66．67％）　．　　　20　（　100r．）

　　　　　　　1．　IC　　　　　　　　　27｛17．42X）　　　　1　く16L6TA）　　　　　’O

　　　　　　　C　　　　　　　　　　　　　　30　｛19・35X｝　　　　　0　　　　　　　　　　　　　　　0

　　　　　　　NS　　　　　　　　　　　28　｛18－06X）　　　　1　〔16．67X）　　　　　　0

　　　　　　　5　　　　　　1．　AC　　　　　　　　　60　（38．71Z）　　　　5　〔83．33X）　　　　　19　（95．00％）

　　　　　　　　　　　　　　　1．　1C　　　　　　　　　16　〔10．32X）　　　　0　　　　　　　　　　　　0

・　　　　　　　　　　　　　C　　　　　　　　　　　　　64　〔41吻29ζ）　　　　0　　　　　　　　　　　　　　1　く　5．OOX）

　　　　　　　　　　　　　　NS　　　　　　　　　　　　　　15　〔　9．68ツ｛）　　　　　1　（16．67諾）　　　　　　　0

10　　　　　　1．　AC　　　　　　　　　　　62　く40・eo％）　　　　　4　‘66r67郭）　　　　　　16　く80・OOラリ

　　　　　　　1．　1C　　　　　　　　．10　（　6■45X）　　　　O　　　　　　　　　　　　幽O

　　　　　　　C　　　　　　　　　　　　　　66　〔42．5日瓢）　　　　　0　　　　　　　　　　　　　　　4　‘20・00％）

　　　　　　　NS　　　　　　　　　　　　　17　｛10・97％｝　　　　　2　（33，ヨヨX）　　　　　　　0

21　　　　　1．　AC　　　　　　　　　　67　〔4S．22X）　　　　　4　‘66．67X）　　　　　　2G　｛　100X）

　　　　　　　1．　1C　　　　　　　　　　　7　（　4・52箔｝　　　　　O　　　　　　　　　　　　　　　O

　　　　　　　C　　　　　　　　　　　　52　（33層55Z｝　　　　1　（16・67X）　　　　　　O

　　　　　　　HS”　　　　　　　　　29　｛15．71X）　　　　1　｛16．67X）　　　　　　O

28　　　　　　1．　AC　　　　　　　　　　50　｛32■26X）　　　　　3　（50，00罵）　　　　　　18　く90，00X）

　　　　　　　1．　1C　　　　，　　　　　　16　（10・32X）　　　　　1　（16，67X）　　　　　　　O

　　　　　　　C　　　　　　　　　　　　　65　｛41腫～叫X）　　　　　1　ζ16・6n｝　　　　　　2　｛10膠00％）

　　　　　　　閥S　　’　　　　　　　　　　　24　｛15．48％）　　　　　1　‘16．6ア冥）　　　　　　　0

TOTAL

1．　AC　　　　　　　　　　309　（39．87コの　　　　20　（66．67瓢）　　　　　93　‘93・OO％｝

1昏　1C　　　　　　　　　　　　76　（　9．81X，　　　　　2　（　6．6n）　　　　　　O

C　　　　　　　　　　　　　　277　‘35層74罵）　　　　　2　（　6■67X）　　　　　　7　（　7・〔〕O％）

書｛S　　　　　　　　’　　　　　1‘13　‘14，5BX）　　　　　6　（20．OO毘）　　　　　　0
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［IJABLE　5－・A：　RESPONSES　TO　UNGu㎜丁工CA工」SENTENCES　笹工TH
　　　　　　　　　　　　　　　　　NU】」L　SUBITECTS　｛Type　2），　BIIt　GRADE

　　　　　　　　　　　　　　　　　　｛N。n－exposure　G馳ups）

　　　　　　　　　　　　　　Grade　9　　　　　　　　〔ヨ「自d已　10　　　　　　　ζ葺「日Cle　l　l　　　　　　　Grade　12’　　　　　　¢r邑d旦　14

S・nten・es　　（n・3。）　　（n・34｝　　〔n．・28｝　　｛n・　33）　　（n・　30）

2LAC　3dO・00均　12｛35・29X）　12（42．…mSX，　1864．55X）　25‘83．33X）
　　　1・IC’5（16・67A）　8（23・53X｝　6（21．4SX，　6（18．18％）　2〔6．6π）
　　　C　　　13ζ4：1．：S3X）　　　7（20・59X）　　　5（17－86X）　　　3（9■09ラニ）　　　2（6←67％）

　　　NS　9　c30』ax）　7（20・5gx，　5く17・s6K）　6（1B・18％）　1（3．33z》

51・AC　8（26・6TA）　7（20・59X）　12（42．86X）　1。（30．30％）　23（7占．6M）
　　　1・1C　1く3・33X）　7（20・SgX）　2く7．14X）　3（9』9％）　3（1。．OOZ）
　　　C　　　　　　　18　｛60・00コζ，　　　　　16　（47■06罵）　　　　　12　（42・86穿ζ，　　　　　14　（42・42コ｛）　　　　　　4　（13，33％）

　　　卜｛S　　　　　　　3　〔10」OO諾｝　　　　　　4　（11・76X）　　　　　　2　（　7量↑4X）　　　　　　6　（18．18％）　　　　　　0

101・AC　2（6・67X）　8（23．53X）　11く39．29X）　20（60．61X）　21く70．ooy．）
　　　1・IC　D　　　　3（8・S2Z）　3d。．7ix）　3く9．。9％）　1（3．33Z）
　　0　　　21（70．OOX）　　21（61騨ア6毘）　　11（39．29X）　　　6（18」B％）　　　7（2玉．ヨ3％）
　　NS　　　　　　7｛23、33Z，　　　　　2　〔　5．88Z）　　　　　3　｛1〔〕．71X）　　　　　4　｛12．12鬼｝　　　　　1　（　3．33Z）

211・A°　1‘3・33均　to（29・41％）　13｛46．43％）　17（51．52Z）　’26（86．鋤
　　　1・　1｛：　　　　1　〔　3▼33％，　　　　　　2　（　5・8＆詫｝　　　　　　2　（　7．14X）　　　　　　2　｛　6．06％）　　　　　　O

　　　C　　　　　　20　（66．67X）　　　　17　（50．007．）　　　　　5　（17，S6X，　　　　　7　｛21・21X）　　　　．　3　て10．OO％）

　　　NS　8（26・67X）　5（14・71X）　8（28．57X｝　7（21．21・1．）　’1く3．33X）

281・AC　2く6・鋤　　6（1ア・65X）　1。（35．アIX）　15｛45、45X｝　17（56．鋤
　　　1・　IC　3dO・0。罵）　9‘26．4M）　4’（14．29男，　。　　　　0
　　　ε　23（76・677）　15く44・12X）　6（21．43X）　9‘2ア．2Tl，）　12｛40．oex，
　　　HS　　　2（6腫6アZ）　　　4（11．76X｝　　　B（28’．57X）　　　9（27．27コC）　　　1（3・33Z）

τoτAL

｛：1：191’9：霧ll　ll；：ll菊糖欄難罐髪；i・9　［・1：言梯

c　　g3‘63－33X）　76（44・71X）　39（27．｛脚　 39‘23．働　　28（18．6Tl．）
NS @　29（19・33X）　22（12・94X）　26（18．S7A）　32〔19．39X）　．4（．2．6T／．）
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田ABLE　6－A：　　RESPONSES　田O　（1mmT工CAL　SENTENCES
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　CType　2〕

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　”on髄expo5u「e　　　　Exposure　　　　　　　E・C・〔L

Sentenじes　　　　　　　　　　　　　　　　　（n　＝　155）　　　　　　　　（rl　＝　6，　　　　　　　　　　　（n　＝　20）

7：C　　 112（72・26Z）3〔50．OO毘）　19｛95．ODX）
　　　　　・　　1　　　　　　　　　　　　　　　12　（　7．74X）　　　　t　く16．67X）　　　　　　　1　（　5．ODX）

　　　　　　　闘S　　　　　　　　　　　　　　31　く2D曾OOZ）　　　　2　（33．33X）　　　　　　　O

1i　　　　　c　　　　　　　．　　　　117　（75．48Z）　　　4　（66・67つり　　　　　 19　（95¶OOZ，

　　　　　　　1　　　　　　　　　　　　　　　20　（12・90Z）　　　　1　（16．67男》　　　　’　　1　（　5，00罵；

　　　　　　　HS　　　　　　　　　　　　　「18　く毒1．61X，　　　　1　｛16．67X）　　　　　　0

15　　　　　　C　　　　　　　　　　　　　　　121　（78幽06ツ｛，　　　　4　（66．67客）　　　　　　19　〔95・00コ⇔

　　　　　　　1　　　　　　　　　　　　　　　20　（12，90Z）　　　　〔〕　・　　　　　　　　　　　　1　（　5・00渇）

　　　　　　　凹s　　　　　　　　　　　14　（9・03z）　　　2　（33・33匿）　　　　　o

18　　　　　C　　　　　　　　　　　　　10D　（64・S2％）　　　　3　‘50．OO器）　　　　　　16　‘80・00コ｛｝

　　　　　　　1　　　　　　　　　　　　　　　ヨ7　（2；・87L毘）　　　　3　く50．OO％）　　　　　　　4　（20，00鬼｝

　　　　　　　NS　　　　　　　　　　　　18　〔11．6ix）　　　0　　　　　　　　　　　　　0

26　　　　C　　　　　　　　　　　104｛67・10X，　　　5　〔83．33X｝　　　　17〔85．OO’A）

　　　　　　　1　　　　　　　　　　　　　　　22　〔14．1亨％）　　　　O　　　　，　　　　　　　　　　　3　‘15．OO％》

　　　　　　　”S　　　　　　　　　　　　29　｛筆B．71X）　　　1　｛嘩6．67X，　　　　　　O

丁0丁AL　　C　　　　　　　　　　　　554　｛71．4SZ｝　　　19　〔63．33X）　　　　90　‘90■OO鬼｝

　　　　　　　1　　　　　　　　　　　　　　　111　〔14．32X｝　　　　　5　（16，67X｝　　　　　10　（IO．’0〔〕Z）

　　　　　　　NS　　　　　　　　　　　　　1「IO　（14腫19X｝　　　　　6　（20塵OO毘，　　　　　　0
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丁且B］」E　6楠B：　’RESPONSES　TO　GRAIEMPLE［！工CAL・S1韮N「rE五「CES

　　　　　　　　　　　　　　　　　　C岱ype　2，，　BY　GRADE　（Non－exposure　GrOUPS｝

　　　　　　　　　　　　　　　〔…r且d｛…9　　　　　　　〔量　ede　10　　　　　　　Grade　11　　　　　　　lSrede　12　　　　　　　6r自d巳　14

Ser」t臼「馳¢es　　　　　　　（n　＝　30）　　　　　　　　｛n　＝　34）　　　　　　　　｛n　ロ　2a）　　　　　　　　くn　＝：三S3，　　　　　　　　（昌　＝　30）

7　　C　　　　　　21　‘70・00コ1，　　　　　19　｛5S．88X）　　　　　23　（82隔14X）　　　　　24　（72・72X）　　　　　25　（S3．：S3X）

　　　1　　　　　　0　　　　　　・　　　　　6　（17．6SZ｝　　　　　2　（　7．14X）　　　　　2　（　6．06X｝　　　　　2　（　6．67A）

　　　NS　　　．　　9　（30．OOX｝　　　　　9　｛26．47X）　　　　1　3　ぐ10畠71X》　　　　　7　（21・21X）　　　　　3　｛10．ODX）

22　C　　　　　　18　（60．OO鴇，　　　　26　（ア6．47毘）　　　　21　（75．OOX｝　　　　26　（78・79X）　　　　26　（B6．67X）

　　　1　　　　　　10　（33．33X）　　　　　3　｛．8．82X）　　　　　3　（10督71X，　　　　　2　（　6．06X）　　　　　　2　（　6・6TA）’

　　　NS　　　　　　　2　‘　6．67X）　　　　　　5　｛14，71X）　　　　　　4　｛「14．29X）　　　　　　5　く15．15X｝　　　　　　2　〔　6．6M）

15　C　　　　　　24　｛80，00毘，　　　　　26　（76唖47X）　　　　　15　｛53隔57：｛）　　　　　1～9　｛87・呂B’ζ）　　　　　27　（90．OOコζ）

　　　！　　　　　　　1　（　3．：53麗）　　　　　　7　（20．59X）　　　　　　9　（32．14X）　　　　　　1　｛　3響03X）　　　　　　2　（　6．67％）

　　　闘S　　　　　5　（16．67毘｝　　　　　¶　（2．亨4X）　　　　　4　‘14邑29X）　　　　　3　く9・09X）　　　　　1　く3．33Z）

18　C　　　　　　17（56．67X）　　　　20　（S8．82X）　　　　12　｛42．86Z）　　　　27　（81・82X）　　　　24　く80置OO詫）

　　　1　　　　　　16　（ヨ3虚33％）　　　　　10　‘29．4‘1盟｝　　　　　10　｛35，71X）　　　　　4　（12・12X）　　　　　　3　｛10・00盟）

　　　NS　　　　　　　3　｛10．0〔｝髭，　　　　　　4　‘11・76X｝　　　　　　6　（21．43X）　　　　　　2　｛　6．06Z）　　　　　　3　（40．〔｝0毘）

26　に　　　　　　18　（60＿OO毘，　　　　　19　（55骨葛8ラ；）　　　　　19　｛67・呂6％）　　　　　24　｛72■72Z）　　　　　24　（80，00駕）

　　　1　　　　　　0　　　”　　　　　　　9（26・47X）　　　　6｛21．43コリ　　　　　2｛6画06ヲニ）　　　　　5　（16．67％）

　　　”§　　　　　12（40．OO客》　　　　　6　（17。65X｝　　　　　3（10．71X）　　　　　7｛21・21％）　　　　　1　（3暑33Z）

TDTAL

｛：　　　　　98　｛占i3．33X）　　　　110・｛64．71X）　　　90　（“．29X）　　　　130　く78．79X，　　　　126　（呂4．DOX）

！　　　　　　2｛　く14督OO冗）　　　　　35　（20，59X）　　　　30　く21．43X）　　　　　　1i　（　6騨67X）　　　　　14　｛　9・33X）

麗S　　　　　31　（20・67X｝　　　　　25　｛14・アIX）　　　　20　（14．29）り　　　　　　24　く14，SsX）　　　　　10　（　6．67X｝
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TABLE　7－A：　　　　　　　RESPONSES　TO　UNGunT工CAL　SENTENCES
　　　　　　　　　　　　　　　　w工TH　NO　EXP玉Eロ江ΨES　｛Type　3，

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　一　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　’

　　　　　　　　　　　　　　Hon曽exposure　　　E｝くposure　　　　　　E・O．〔ヨ・
Sentences　　　　　　　　　　　　　　　　　（n　＝　 155｝　　　　　　　　（n　＝　6｝　　　　　　　　　　くn　器　2q）

4　　　　　　1．　AC　　　、　　　　　　38　｛24・52ツ1）　　　　　4　〔66・67％）　　　　　　20　（　　100X）

　　　　　1．1C　　　　　　51（ヨ2．90X）　　　0　　　　　　　　　　0
　　　　　C　　　　　　　　　　　　　46　（29，68X）　　　　　0　　　　　　　　　　　　　　0

　　　　　N§　　　　　　　　　　　　　20　（12．90Z）　　　　　2　（33，33X）　　　　　　　O

20　　　　　1．　AC　　’　　　　　　　125　（80．65コζ）　　　　5　｛83．33X）　　　　　　19　＜95昌OO’：＞

　　　　　1．1C　　　　　　　14（9．03X）　　　O　　　　　　　　　　O
　　　　　C　　　　　　　　　　　　11　く　7・10X｝　　　　O　　　　　　　　　　　　　可　（　5．00％｝

　　　　　NS　　　　　．　　　　　　5　（　3．23X）　　　　1　《16．67X）　　　　　　0

丁o丁At

1．　IA　　　　　　　　　　163　（52．5BX）　　　　9　‘75．OO罵）　　　　　　39　（97．50X）

1．・1C　　　　　　　　　　　65　｛20・97X）　　　　0　　　　　　　．　　　　　　　0．

C，　　　，　　　5ア｛18、39X）　　0　　　　　　　　　1く2・50罵）
閣S　　　　　　　　　　　　　　25　く　8・06X）　　　　3　（25・OOX，　　　　　　　O
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TABLE　7－B：　　RESPONSES　TO　UNGmmM工CAr」SENTENeES
　　　　　　　　　　　　　　　　　　W工田HNO　EXPLET工VES　｛岱ype　3），　BY　GRADE

　　　　　　　　　　　　　　　　　　（Non・－exposure　σ工oups，

　　　　　　　　　　G「自de　g　　　　　　　　Grede’10　　　　　　　〔Srade　11．　　　　　　〔葺「已de　12　　　　　　　6r自de　14

Sent已nces　　（h篇　30）　　　　　　　　（n冨34，　　　　　　　　（n　＝　28，　　　　　　　　（n　＝　33）　　　　　　　　‘n　＝30）

4　　1．　AC　　　　1　（　3．33X）　　　　　　1　（　2．94X）　　　　　　6　（21．43X）　　　　　10　（；0．30X）　　　　　20　（66．67コと）

　　　1．　1C　　　9（30．00X）　　　　17（50．oor．）　　　　11　（39・2～耽）　　　　10　（30。30X）　　　　　4　（13，33Z＞

　　　C　　　17｛56．占7TA）　　12（；5。29％）　　 7（25．OO毘｝　　 8（24．241ζ）　　 2（6，67％｝
　　　NS　　　　　　3　（10．OOX）　　　　　　4　（11・76Z）　　　　　・4　く14‘29X）　　　　　　5　｛15－15％）　　　　　　4　‘13，33％）

20　t，　AC　　　23　（76．67％）　　　　　25　（乃・53X）　　　　　25　（S9・2PX）　　　　　25　（75．76％）　　　　　27　（90・OO％）

　　　1．　1C　　　　4　C13．33Z）　　　　　　4　（1℃．76Z）　　　　　　0　　　　　　　　　　　　　　　4　（12．12％）　　　　　　2　（　6．67X）

　　　C　　　　　　　3　（10．DOZ）　　　　　3　（　8．82Z）　　　　　2　く　7．14X）　　　　　2　く　6．06X）　　　　　　1　（　3・3：3Z）

　　　”S　　　O　　　　　　 2（5・88罵）　　　1（3・57X）　　　2（6・06’1．）　　　O

TOTAL

1．　AC　　　24　｛40．OO諾）　　　　　26　（38．24Z｝　　　　　31　‘55．ヨ6％）　　　　　3S　C53．03X｝　　　　　47　（78・33e！．）

1．・1C　　　IS　（21．67泥）　　　　　21　｛30騨88X）　　　　　11　〔19．64ズ，　　　　　14　（21・21Z》　　　　　　6　（10．00％）

e　　　　　　　20　‘33．33X）　　　　　　15　｛22．06露，　　　　　　　9　‘16．07X，　　　　　　io　（15む1S盟，　　　　　　　3　（　5■OO瓢）

NS　　　3（5．OO瓢）　　 6（8．B2X）　　 5（8．93X，　　 7（10・61X）　　　4（6．67毘）
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MABnE　8－A：　　RESPONSES　TO　GmmTICAL　SENTENCES
　　　　　　　　　　　　WITH　EXPLET工VES　｛Type　3）

　　　　　　　　　　　　　　　闘on一εxpo5urε　　　E）｛posuIりe　　　　　　E，C・O．
Senten：es　　　　　　　　　　　　　　（n　＝　i55，　　　　　　（n　禺　6）　　　　　　　　（口旦　20）

13　　　　　　C　　　　　　　　　　　　　　105　〔67畳75X）　　　　5　（83・33X）　　　　　　20　（　100X）

　　　　　1　　　　　　　　　　　　13　く　8．39X）　　　O　　　　　　　　　　　　O

　　　　　闘S　　　　　　　　　　　　　　37　（23．87X｝　　　　1　（1占．67X）　　　　　　　0
t

23　　　　　　C　　　　　　　　　　　　　　133　｛85・81X）　　　　4　く66．67X）　　　　　　20　（　100X）

　　　　　1　　　　　　　　　　　　　5　｛　3畳23X｝　　　1　（16．67X）　　　　　　O

　　　　　NS　　　　　　　　　　　17（10・97丼）　　　1　（16．67X）　　　　　　0

TO了AL　　　C　　　　　　　　　　　　　　238　（76．7　rv，　）　　　　9　｛7S．OO篤｝　　　　　　40　（100X）

　　　　　1　　　　　　　　　　　　　1Bく　5」昌1％）　　　1　（　ε■33X）　　　　　　O

　　　　　NS　　　　　’　　　　　　　　54　（17，42X）　　　　2　（耳6，67X》　　　　　　　O

MABLE　8－B3　　RESPONSES　田O　G】㎜田エCA工1　SENTENCES
　　　　　　　　　　　　（田ype　3），　BY　GRADE　（Non－exposure　¢roups｝

　　　　　　　Gr馳8dε　9　　　　　　　　　G「ede　10　　　　　　　　6「ede　ll　　　　　　　　Gr臼de　12　　　　　　　　｛ヨraCle　14

sピnt｛∋nじεs　　　｛n　＝　30）　　　　　　＿　（n　＝ヨ4）　　　　　　　　（n＝　28）　　　　　　　　くn言3：5）　　　　　　　　‘n　＝　；o》

13　C　　　　　　　22　く73．33X）　　　　　28　〔呂2．35X｝　　　　　16　‘57．14X）　　　　　16　（48．48％）　　　　　23　（76，67％）

　　1　　　　’r　　O　　　　　　　　　　　　　　　　3　く　8．82X）　　　　　　　4　（14，29X｝　　　　　　　3　‘　9．09X）　　　　　　　3　｛10100男）

　　”S　’　 8｛26．67X）　　　3｛ε・82X〕　　　8‘28・57X，　　 14く42，42X）　　　4（13．33％）

．23　C　　　　　　21　｛70．00X）　　　　　30　（B8，24X）　　　　　23　｛82．14X）　　　　　29　（87．88X）　　　　　30　く　　100X）

　　　！　　　　1（3．33X）　　　　1‘2．94X）　　　　2《7．14X）　　　　1｛3．03X｝　　　　O
　　　HS　　　　　　　8　（26．67X）　　　　　　3　く　呂．82X）　　　　　　3　｛10．71X）　　　　　　3　‘　9層09X；　　　　　　O

TO丁AL
　　C　　　　　　43　｛ア1．6ア％）　　　　　5B　〔85・29X）　　　　　39　（69，64冤）　　　　　45　（68曾18％｝　　　　　S3　｛88・33Z）

　　：　　　 1｛1．67TA）　　　4〔5，88Z）　　　6く10，71X）　　　4（6■06X）　　　3｛5・ODVA）
　　NS　　　　　16　（26．67X）　　　　　占　〔　8．S2X）　　　　　1　i　（19．64X）　　　　　t7　（25．76X）　　　　　　4　｛　6・67Z．）
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MABLE　9－A：　　RESPONSES　TO　UNGm㎜M工C且L　SEN田ENCES　W工田H
　　　　　　　　　　　　　　　　　　工NcORRECM　AGREEMENT　｛Type　4，

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　’N・n・。獅sure　Exp。Sロre　　E・O・G・

Sente［ces，　　　　　　　・　　　　　　くr）　＝　155）　　　　　　　（n　＝　6）　　　　　　　　　｛n　：＝　20）

6　　　　　　1．八〇　　　　　　　　　　91　（58．71X）　　　　1　く16．67毘）　　　　　20　（　　100X）

　　　　　　　1．　1C　　　　，　　　　　　4　（　2・SBX，　　　　0　・　　’　　．　　　　　　O

　　　　　　　C　　　　　　　　　　　　　　・57　（36．77TC）　　　　4　（66．67X）　　　　　　O

　　　　　　　NS　　　　　　　　　　　　　　　3　｛　1・94X）　　　　1　（16．6ア駕｝　　　　　　　0

12　　　　　　1．　AO　　　　　　　　　　　76　（49．03丼）　　　　1　｛16噛67X）　　　　　　20　（　　100X）

　　　　　　　1．　1C　　　　　　　　　　　　6　（　3・STA）　　　　0　　　　　　　　　　　　　　　0　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　’

　　　　　　　C　　　　　　　・　　　　　　　69　（44．52Z）　　　　5　（83．33X）　　　　　　　0

　　　　　　　甜S　　　　　　　　　　　　　　　　　4　（　2画S8X）　　　　　0　　　　　　　　　　　　　　　　　0

14　　　　　　1障　Ac　　　　　　　　　　　129　（83・23z）　　　　4　（占6．67％）　　　　　　20　（　　10〔｝z）

　　　　　　　1．　‘」C　　　　　　　　　　　　　　コ　（　1，94X）　　　　　0　　　　　　　　　　　　　　　　　0　　　　　　　　　　　　幽　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　’

　　　　　　　c　　　　　　　　　　　　　　　15　（　9．6sx）　　　’2　（33・33x）　　　　　　　o

　　　　　　　闘＄　　　　　　　　　　　　　　　　　8　く　5．16％）　　　　　0　　　　　　　　　　　　　　　　　0

1ア　　　　1．且【：　　　　　　　　69く44．52X）　　　2‘33雪33X）　　　　20く　1　OO　r．）

　　　　　　　1邑　1C　　　　　　　　　　　　1　く　0・65X），　　　O　　　　　　　　　　　　　　　O

　　　　　　　C　　　　　　　　　　　　　　　臼3　（53．S5X）　　　　4　（66。67X｝　　　　　　　O

　　　　　　　NS　　　　　　　　　　　　　　　2　（　1，29X）　　　　0　　　　　　　　　　　　　　　 0

22　　　　　　1．　AC　　　　　　　　　－　　93　〔60．OO晃）　　　　4　（66画67X）　　　　　　20　（　1100毘）

　　　　　　　1．　IC　　’　．　　．　　　　　　4　‘　2．58X）　　　　　O　　　　　　　　　　　　　　　　　O

　　　　　　　C　　　　　　　　　　　　　49　（31．61X）　　　　2　｛33・33X）　　　　　　O　　　　　　　　　　　　　　　　　　　．

　　　　　　　NS　　　　　　　　　　　　　　　　　9　（　5780X）　　　・　0　　　　　　　　　　　　　　．　　〔〕

30　　　　　　1．　AC　　　　　　　　　　　84　｛54．．19X）　　　　2　（33．33X）　　　　　　19　（95，DOZ）

　　　　　　　1．　1C　　　　　　　　　　　　　　2　く　1・29X）　　　　　0　　　　　　　　　　．　　　　　　O

　　　　　　　C　　　　　　　　　　　　　　58　（37．42X）　　　　4　（66・67X）　　　　　　1　｛　5．00％）

　　　　　　　NS　　　　　　　　　－　　　　　11　（　7量10Z）　　　　0　　　　　　　　　　　　　　　　0

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　｛’

TOT且L
1．　AC　　　　　　　　　　　542　（5a御28Z）　　　　　「篁4　（36．89X）　　　　　119　（99．17ヲニ）

i．　1C　　　　　　　　　　　20　（　2書15X）　　　　　O　　　　　．　　　　　　　　　O

C　　　　　　　　　　　　　　331　（35曹59X）　　　　21　（58‘33X》　　　　　　．1　（　O．83Z）

囚S　　　　　　　　　　　　　　37　（　3．9BX）　　　　　1　（　2．7BX）　　　　　　　O
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TAB正E　ユ0－A：　RESPONSES　TO　UNGm㎜丁工CA1」　SENTENCES　辞エTH
　　　　　　　　　　　　　　　　　　工NCORRECT　ムGREE鯉【ENT　⊂Type　4｝，　B翼　GRADE

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　CNon－expo5ure　Groups）

　　　　　　　　　　　6rヨde　9　　　　　　　　6rgde　l　O　　　　　　　｛3r色de　t　l　　　　　　　｛…「ade　12　　　　　　　｛ヨr昌d已　14

Sent帥cgs（n・30，　　くn・34）　　〔阿・28）　　｛n＝33）　　い・30）

61．＾C24〔呂。．P。X）　19く55．eSl　）　．12‘42・鋤　 18｛54・S5X）．IS（6°・°OX｝
　　　1．　1C　　　　O　　　　　　　　　　　　　　　　O　　　　　　　　　　　　　　　　2　〔　7．」14X）　　　　　　　1　く　3．03X）幽　　　　　　‘1　〔　3，33盟）

　　　C　　　6く20．00X） ・　15（44．12tA）　・　14（50．OOX）・　14く42．42X）　　 8（26．67％）
　　　閥S　　　　　　　O　　　　　　　　　　　　　　　　O　　　　　　　　　　　　　　　　O　　・　　　　　　　　　　　　　　0　　　　　　　　　　　　　．　　3　｛10■DOX｝

12　1．　AC　　　16　くS3．33X）　　　　　21　（6」．76X）　　　　　　7　〔25．OO冗）　　　　　　9　（27．27冤）　　　　　23　（76．67X）

　　　1．　1C　　　3　‘10．ODX）　　　　　　1　（　2・94X）　　　　　　1　〔　3．57弓4）　　　　　　1　‘　ヨ．93ズ）　　　．　O

　　　C　　　10’（33．33毘）　　11（32．3SX）　　20〔71．43X）　　21（63．64％）　　　7｛23．33％）
　　　P｛S　　　　　　　　1　（　3．・3苫Z）　　　　　　　1　（　2．94％）　　　　　．0　　　　　　　　　　　　　　　　2　く　6。06詫）　　　　　　　0

141．且C24（8θ．DOX）　32｛94．12均　18（64i29Z）　27（81．呂ZX）　28（93・33Z）
　　　1．　1C　　　1　（　3＿33Z｝　　　　　1　｛　2・94X）　　　　　1　（　：…．57X）　　　　　O　　　　　　　　　　　　O

　　　C　　　 5（16．67コ｛｝　　　0　　　’　　　6（2墨．43X）　　　2（6．06％）　　　2く｛｝．67Z；
　　　闘S　　　　　　O　　　　　　　　　　　　　1　（　2．94X）　　　　　3　（10．71X）　　　　　4　く12．12％）　　　、　　0

17　1．　AC　　　12　（40．DOX｝　　　　17（50・OOX｝　　　　10　（35■71X）　　　　16　（48，48シニ）　　　　14　（46．67ヲの

　　　1．　1C　　　　O　　　　　　　　　　　　　　　O　　　　　　　　　　　　　　　O　　　　　　　　　　　　　　　1　（　3・03X）　　　　　　0’

　　　亡　　　　　t8　（60．OO鶉）　　・　17（50．OOX）　　　　17　（60陀71X）　，　　16｛48．4B箔）　　　　IS　｛50．oor，）

　　　NS　　　　　　　O　　　　　　　　　　　　　　　O　　　　　．　　　　　　　　　1　（　3塵57％）　　　　　　0　　　　　　　　　　　　　　　1　〔　3．33％）

22　1．AC　　20　（66．67X）　　　　22　（64．71X，　　　　10　（35．71X｝　　　　16　（4S■4BX）　　　　25　くB3．33X）

　　　1．　1C　　　　1　（　3申；3X｝　　　　　　O　　　　　　　　　　　　　　O　　　　　　　　　　　　　　3　く　9109毘）　　　　　　O

　　　C　　　　　　　7　（23・33X）　　　　　9　｛26．47X）　．　　　16　‘57，14X）　　　　　113　（39‘39X；’　　　　4　（13・33X）

　　　ト「S　　　　　　2　（　6・67郭）　　　　　ヨ　（　8．82X）　　　　　2　｛　7・14∋二）　　　　　1　｛　3幽e3盟》　　　　　1　（　3，3ヨ％）

30　1．　AC　　　2f　（70．00詫）　　　　　20　く58・82X）　　　　　9　‘32．14X）　　　．　10　く30．30X｝　　　　　　24　くBD．DOZ）

　　　1．　1じ　　　　　1　（　3・35X）　　　　　　　0　　　　　　　　　　　　　　　　1　〔　3．57％）　　　　　　　0　　　　　　　　　　　　　　　　0

　　　C　　　　　　　7　く23畠ヨ3％）　　　　　11　（32・35％）　　　　　14　｛50．ODX）　　　　　21　（63．64X）　　　　　　5　｛16．67X）

　　　HS　　　　　　　1　（　3・33X）　　　　　　3　（　B．82％）　　　　　　4　（14．29Z）　　　　　　2　（　6．06X）　　　　　　　1　（　3，33Z）

τ0了AL　　　　　　　　　　　　　　　　　　・

1．　1A　　　　　117（6S・OOζ）　　　131　〔64＿22X）　　　66〔39．29X）　　　　96（4B．48X）　　　　132（73．3；毘｝

「臨．　1C　　　　　　　　6　｛　3・：53詫）　　　　　　2　〔　O・98｝帥　　　　　　5　（　2量98X）　　　　　　6　（　3．03X）　　　　　　　1　（　0・S6X）

C　　　　　　　　　　53　｛29．44髭）　　　　63　（30．ε81竃，　　　　87　（5t．79X）　　　　　8ア　（43．94X）　　　　　41　‘22・78Z）

”S　　　　　　　’　4　｛　2．22X）　　　　　8　〔5．92X）　　　10　（　5－95X）　　　　　9　（4・54X｝　　　　　6｛3騨33Z）
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T」ABLE　ユユーA：　RES主℃NSES　TO　GR且MMA田工CAL　SE五「MENCES
　　　　　　　　　　　　1訂工TH　CORRECT　A（…REEMENM　‘Type　4）

　　　　　　　　　　　　　　　麗on・expo5ure　　　　Expo5ure　　　　　　　　E圏O・｛…・
Sentences　　　　　　　　　　　　　　　　　　‘n　言　　155｝　　　　　　　　　（r1　＝　6）　　　　　　　　　　　（n　＝　20》

1　　　　C　　　　　　・　　　151く9ア．42X）　　　6（　lOOX）　　　19（9S．ODX）
　　　　　！　　　　　　　　　　　　　　4　（　2層58X，　　　　0　　　　　　　　　　　　1　（　5，00％）

　　　　　NS　　　　　　　　　　O　　　　　　　　　O　　　　　　　　　　O

8　’　　　　C　　　　　　　　　　　　　137　く88．39X）　　　　　6　（　　100Z）　　　　　19　く9S．eOX）

　　　　　！　　　　　　’　　　　　13　（　8・39Z）　　　　0　　　　　　　　　　　　1　く　5・eOZ）

　　　　　NS　　　　　　　　　　　5（3．23x）　　　o　　　　　　　　　　o

25　　　　　C　　　　　　　　　　　IO6　（68．397二）　　　　3　（50．0帥二）　　　　19　｛95幽00％）

　　　　　1　　　　　　　　　　　　　19　く12．26％｝　　　　2　く33．3；髭）　　　　　1　｛　5・OOX）

　　　　　NS　　　　　　　　　30（19．35x｝　　　1（1占．67毘｝　　　　o

2ア　　　C　　　　　　　　　　95（61．29X；　　　5く83．33X）　　　12｛60．ODX）

　　　　　i　　　　　　　　　　41（26．45X，　　　1（16．67X）　　　　6（30．OOX）

　　　　　MS　　　　　　　　　19（12，26X）　　　0　　　　　　　　　2（10．DOX》

「「0丁AL　　　C　　　　　　　　　　　　　　4B9　（78’．87X）　　　　20　（83．33X）　　　　　69　（B6．2SZ，

　　　　　1　　　　　　　　　　　　　　77　｛12．42X）　　　　　3　（12書50Z，　　　　　9　（11騨25％）

　　　　　H5　　　　　　　　　　　54　（　8，71Z）　　　　1　（　4．17X）　　　　　2　（　2．50毘，
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TABLE　ユ1－B言　RESPONSES　mo　G㎜Ψ工CAL　SENTENCES
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　（Type　4），　BY　GRiADE　｛Nen－exposur色　Groups）
　　　　　　　　　　　　　　　　　t

　　　　　　　　　　　6「自d自　9　　　　　　　　　〔…rad已　1D　　　　　　　　6r・自de　ll　　　　　　　　Grede　12　　　　　　　　Gt・ad已　14

S母nterlo∈5　　（n　＝　3日）　　　　　　　（口　＝　34）　　　　　　　（n　＝　28）　　　　　　　くn　＝　33）　　　　　　　‘n　＝　；O）

1　　C　　　　　　　2S　（亨3．33X）　　　　　34　く　　100X）　　　　　27　（96．43X）　　　　　33　ζ　　100Z）　　　　　29　｛96．67％）

　　　1　　　　　　　　2　（　6．67X）　　　　　　0　　　　　　　　　　　　　　1　（　3。5n）　　　　　　0　　　　　　　　　　　　　　　1　（　3．33X）

　　　HS　　　　　　　　O　　　　　　　　　　　　　　　　O　　　　　　　　　　　　　　　　O　　　　　　　　　　．　　　　　　0　　　　　　　　　　　　　　　　0

8　　0　　　　　　　25　（a玉・：S：玉％）　　　　　32　（94・12％）　　　　　22　（78．57ラニ）　　　　　29　｛87．88％）　　　　　29　（ワ凸．67ラニ）

　　　1　　　 3（10辱Oe髭｝　　　2（5，S8X〕　　　4（14・29X）　　　3（9・09Zユ　　　1（3．33X）
　　　NS　　　　　　2　（　6＿67男）　　　　　0　　　　　　　　　　　　2　（　7．143⇔　　　　　 t　（　3．03Z｝　　　　　O

25　．C　　　　　　　22　（1召・33X｝　　　　　23　（67曹65％）　　　　　12　（42，呂6つ二）　　　　　27　（81自82X）　　　　　22　（7S．33X）

　　　1　　　 3（ID．00％）　　　6（17・6SZ｝　　　5〔17。86X）　　　1（3．03％）　　　4（13．33X）
　　　HS　　　　　　5　‘～6．67％）　　　　　5　（14噛71X）　　　　　11i　（39層29Z）　　　　　　5　（15．15P二）　　　　　　4　（1：5．33％）

27　［　　　　　　16　（53．ヨ3％）　　　　21　（61．76％）　　　　　17　（60．71X）　　　　　22　（．66，67毘）　　　　　19　｛63．33X）

　　　1　　　　　　　9　（30．O〔｝罵）　　　　　　9　（26・47eA）　　　　　　8　‘28摩57ヲニ）　　　　　　6　（18．IBX）　　　　　　9　（30・ODix．）

　　　甚｛S　　　　　　5　く16，67X）　　　　　4　（11．76Z）　　　　　3　（10．71X）　　　　　5　｛15」5％）　　　　　2　｛　6．67％）

TOTAL

C　　　　　　　　　　　91　（75¶呂3）二，　　　　　　110　（80．agZ）　　　　　78　く69．64　X，　　　　　　i　11　（B4・09X）　　　　　99　｛82・50Z）

1　　　　　　　　17（14．ln）　　　　　17（12．50ヲく）　　　18く16．07X）　　　　　10　（　7．58Z）　　　15　｛12．50｝二）

｝卍S　　　　　　　　　12　（10，00X）　　　　　　　9　（　占．62％）　　　　：6　（14．29X）　　　　　　11　く　B騨33Z）　　　　　6　‘　5・DOZ）
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TABLE　13：　　RESPONSES　肥o　ifAPZth；ESE　SENTENCES　BY　ゑ
　　　　　　　　　　　　JAPANESE　CONTROL　GROUP　｛n　：踵3工，

TYPE　i

［Nu二L二L　Subject］　　　　　［Non　Null　Subゴect］

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　t
3　　．　C　　　　21　（67．74竜）　　　　19　　　C　　　　29　（93．55そ）

　　　　　工　　7（22．58Ye）　　　　工　　2（6・45堵）
　　　　　NS　　　　3　（9．68：き）　　　　　　　　　　NS　　　　O

9　　　　C　　　　20　（64．52考）　　　　24　　　C　　　　29　（93．55毫）

　　　　　エ　　　　ユユ　（35。48薯）　　　　　　　　工　　　　　工　（　3．23∫き）

　　　　　NS　　　　O　　　　　　　　　　　　　　　　NS　t　　l　（　3。23堵）

ユ6　　　C　　　　27　（87．ZOfe）　　　　29　　　C　　　　30　（96．77堵）

　　　　　工　　　　　4　　（12・90署）　　　　　　　　　1　　　　　］，　（　3。23竜）　　　　　　’

　　　　　NS　　　O　　　　　　　　　　　　　　　　NS　　　　O

　　　　　［VOTAL　　　　　　　　　　　・　　　　　　　TOTA］』．

　　　　　　　　　C　　　　68　（73．12　Y．　）　　　　　　　　C　　　　88　（94．62三き）

　　　　　　　　　工　 22（23．66暑）　　　 工　　4（4．30」き）
，　　　　　　　　　NS　　　　3　（　3．23砦）　　　　　　　　　NS　　　　ユ　 （　ユ．08：き）

NOTES：

1．　　　Aユl　Japanese　senten¢es　9ξ…s七eCt　are　gram1natica二L，　al七hough

　　　　　some　sentences　are磁蛙翼磁￥to　be　ptroduced　by　native
　　　　　5pea｝【er5．

2・　Sentences　numbers　apPeartsg　hgxe　are　arranged七。
　　　　　c。rrespond　to　the　E轟glish’vεr5i聾葺．
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C（1YPE　2

［NulZ　Subjects］　　　　　L　　　　　　　　［Non　NU工工　Subj　ects］

2C28（90．32毫）7C28（90．3290）　　　　工　　　　2　て　6．45告）　　　　　　　工　　　　2　（　6．45！き）

　　　　NS　　　　l　（　3．23＄）　　　　　　　　NS　　　　1　（　3・23考）

5C27（87，ユ0堵）11　C　30（96．77箸）
　　　　工　　　　，4　（12．90竜）　　　　　　　　　工　　　　　1　’（　3．23堵）

　　　　NS　　　O　　　　　　　　　　　　　　NS　　　O

ユO　　　C　　　　30　（96．7790）　　　　ユ5　　　C　　　　24　（77．42署）

　　　　工　　　　　1　（　3．23Ye）　　　　　　　　工　　　　　7　（22．58そ）

　　　　NS　　　O　　　　　　　　　　　　　　NS　　　O

21　　　C　　　　31　（　　：LOO9．）　　　　ユ8　　　C　　　　30　（96．77　Ye　）

　　　　工　　　　　0　　　　　　　　　　　　　　　　工　　　　　1　（　3・23宅）

　　　　NS　　　O　　　　　　　　　　　　　　NS　　　O

28　　　C　　　　28　（90．32毛）　　　　26　　　C　　　　25　（80．65≦き）

　　　　工　　　　　3　（　，9・68堵）　　　　　　　　　工　　　　　3　（　9．68≦き）

　　　　N［S　　　　　O　　　　　．　　　　　　　　　　　　　　NS　　　　　3　　て　9．68Ye）

TOTAL　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　TOTA『L

C　　　　144　（92．90堵）　　　　　　　C　　1　137　（88。391き）

エ　　　　　ユ0　（　6・45考）　　　　　　　エ　　　　　ユ4　（　9．03堵）

NS　　　　　1　（　0．65堵）　　　　　　　　NS．　　　　4　（　：～、58堵）
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TYPE　3

［NO　EXPLE［V工VES】

3　　　　C　　　　3ユ　（　　aooy．｝

　　　層　I　　　　o

　　　・　NS　　　　O

9C3：L（100そ）　　　　工　　　　O

　　　　NS　　　O．

14　　　C　　　　31　（　　ユ00署｝

　　　　工　　　　o

　　　　NS　　　　O

20　　　C　　　　3工　（　　100堵）

　　　　工　　　　O

　　　　NS　　　O

TOTAL

　　　　C　　　　124　（　　二LOOP．｝

　　　　工　　　　　O

　　　　NS　　　　O
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